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ONSOZ

Diinya insan haklarini, 6zellikle de din ve vicdan 6zgiirliigiinii
konusurken bu sistem bize, hem de cebir ve siddet kullanarak
emrediyor ki: “Insan onurunuzla hukuk icinde yasamak istiyorsaniz
dini sosyal hayatinizdan ¢ikaracak, vicdaniniza hapsedeceksiniz.
Hayat tarz1 olarak ¢cagdasligi, modernligi, aydinlanmay1, sekiilerizmi,
yani Batinin dstiin (!) degerlerini ve elbette demokrasi ve laikligi
almak ve benimsemek zorundasinmiz. Bati degerleri, laiklik, insan
haklar1 ve demokrasi bir biitiindiir; boéliinemez ve parcalanamaz.
Oyleyse kendi islam medeniyetinizden ¢ikacak, Bati medeniyetini
gireceksiniz”.

Bunu bize emreden, cebir ve siddetle dayatan sistem kendisini
“halkin iradesini {istiin tutan, hakimiyetin kayitsiz sartsiz millette
oldugu bir sistem” yani “cumhuriyet” ve ‘“demokrasi” olarak
tanitiyor. Ve biitiin sorunlar bdyle basliyor haliyle!

Bu dayatmada kursun gibi kullanilan kavramlar vardir:
Sekiilerizm, laiklik, ¢agdaslik, modernlik, aydinlanma, demokrasi ve
Bat1 hukuku.

Sistemle halk arasinda kavga bdyle bashyor. Yiizyillik
cumhuriyet tarihinde bunu 6zetleyen iki kelime var; dayatilan laiklik
ve suclanan irtica. ..

Oysa bu kavramlar bize ne veriyor, kimse onu ya konusmuyor,
ya da ilgisiz, alakasiz sozler sdyliiyor. Halbuki bizim tarihte
uygulanan bir Asr-1 saadet 6rnegimiz var. Biz iddia ediyoruz ki,
Islam devletinin 6zellikleri uygulansa, demokrasilerden daha iistiin
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bir seviye yakalanir yonetimde insan haklart ve hiirriyetleri
bakimindan. Laiklik uygulamalarindan daha istiin ve degerli bir din
ve vicdan 6zgiirliigii verir Islam. Bu konuda Islam acisindan eksik
uygulamalar olsa da bugiin diinya, hala Osmanli Devletinin basari
seviyesinde degildir. Bunu mazlum cografya igi kanayarak
haykiriyor. Ustelik bizim hukukumuz Bati hukukundan daha iistiin ve
daha insanidir. Diine kadar aramizda yasamis gayr-1 Miislimlere din
ve vicdan hiirriyetini vermis, ne Yahudi, ne Hiristiyan, ne de bir
baska dine asla Islam adina bir baski ve zorlama yapmanusiz. Herkes
kendi mabedinde dinini 6grenmis ve yasamustir. Oyleyse soruyoruz,
bizim Batidan alian bu laiklige ne ihtiyacimiz vardi? Cevap agiktir;
higbir ihtiyacimiz yoktu. Peki, neden aldik? Hikayesini batililasmaya
dair kag kitabimizda yazdik. Ama hiilasasi koca bir “hi¢”tir! Bu “hi¢”
ugruna yiiz yildir devlet millet uyumsuzlugu var. Buna bagli olarak
yasanan devrimler, darbeler, kavgalar, kargasalar, karmasalar var
maalesef.

Mesela gayet aciktir; Bat1 bizi Islam’dan uzaklastirmak istiyor.
Miisliimanlara iman ve cesaret veren, onlar1 Ozgiir, bagimsiz ve
kahraman kilan bu dinden kurtulmak icin onlara laikligi sunuyor.
Istiyor ki, dinlerini terk etmeyen Miisliimanlar, hi¢ olmazsa dinlerini
bilmez ve yasamaz olsunlar. Biitiin istedikleri her durumda devletten
ve toplumdan onu dislamak, devreden ¢ikarmak, dine ve dindarlara
zarar vererek onlar1 hayattan koparmaktir. Kendimiz olmayalim diye
icimizdeki kuklalar1 aracilifiyla olmadik engelleri koyuyorlar
oniimiize, goriilmedik eziyet ve iskenceleri uyguluyorlar milletimize.

Bize gore dert belli dava bellidir. Biz bize diiseni yapmaliyiz.
Diismana “diismanlik yapma” diye yalvarilmaz elbette. Bize diisen
ise bellidir; once yeniden bir iman tazeleyerek ask ve sevkle Islam’a
donmeliyiz. Bunun ic¢in de basta laikligin altyapisini olusturan
Batililagma olmak iizere tim yabancilagsma faaliyetlerini giiglii bir
iman ve bilgi ile sorgulamali ve kovmaliyiz vatanimizdan.

Kitaba emegi gecen herkese tesekkiirlerimizi sunariz. Bizi
boylesine Onemli bir konuda yazmaya muvaffak kilan Allah
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Teald’nin litfu keremine sonsuz hamd-ii senalar ve siikiirler eder,
bu miitevazi eseri insanlara faydali ve bereketli kilmasini dileriz.

Cemal Nar
Kahramanmaras
Agustos 2013
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TEORIDE INSAN HAK VE HURRIYETLERI

Nicin Laiklik?

Daha evvelki boliimlerde de gormiistiik, laikligin amaci, insan
haklarmin en basinda gelen din ve vicdan 6zgiirliigi ile diislince ve
ifade hiirriyeti lizerindeki biitiin baskilar1 kaldirmaktir. Bu konularda
insanliga cektirilen acilara son vermek, insanlarin bu tiir haklarini
Ozgiirce kullanabilmesini saglamak, boylece fert ve toplumu her tiirlii
baskilardan uzakta mutlu bir hayat yasamasimi gerceklestirmeye
caligmaktir.

Bati diinyas: bu hak ve hiirriyetleri kullanmada ve 6zgiir bir
hayat yaganmasini saglamada eskiden beri ¢ok sikintilar ¢ekmis, ¢ok
acilar yasamigtir. Bu yiizden ac1 tecriibeler sonunda laiklik ilkesini
hayata gegcirerek bu sorunlarindan kurtulmak istemislerdir. Sonugta
bu ilke onlar igin nispeten bir ¢ikis, bir rahatlama veya kurtulus
olmustur.

Din hiirriyeti, ferdin inandigi ve mensubu oldugu bir dinin
inang, ibadet, helal haram, hukuk, seriat ve gilizel ahlakini, o dinde
yerlesmis usul ve adap iizere ve o dince kabul edilen dilde yerine
getirebilmesidir. Vicdan hiirriyeti ise ferdin diledigi ve begendigi her
hangi bir din veya felsefi goriisii inanip kabullenme serbestligidir.
Buna gore Islam’a veya baska bir dine inamp baglanmak vicdan
hiirriyeti oldugu gibi, mesela demokrasi, liberalizm, sosyalizm,
komiinizm, fasizm gibi siyasi ve Iktisadi bir doktrini benimsemek de
vicdan hiirriyetidir.



14

Biraz sonra gorecegiz, Islam dini bu konuda insanlara ta
basindan beri genis haklar vermistir. Uygulamada da asr-1 saadette
cok giizel 6rneklerin olmasina ragmen, ozellikle hilafetin saltanata
doniismesinden sonra Islam toplumlarinda bu konuda bir gerileme
s6z konusu olmustur. Biz bu konuyu “Islam'da Devlet Ve Siyaset”
isimli kitabimizda deliller getirerek enine boyuna islemistik, tekrar
etmeden hatirlatip gegelim. Sunu iftiharla soyleyebiliriz ki din ve
vicdan hiirriyetini resmen tesis eden ilk devlet, islam olmustur. Islam,
“dinde zorlama yoktur” ilkesiyle bu konuda ¢igir agmistir. Ancak
daha sonra olan ve Batida yasananlara gore devede kulak sayilacak
baz1 ¢esitli mezhep kavgalart veya saltanatin  kimi siyasi
uygulamalarini, ashinda Islam'n asla kabul etmeyecegi bir
durumlardir. Bu yilizden Bati kendi “orta ¢ag” karanligimi yasarken,
Islam diinyas1 onlara nispeten “altin ¢ag” denilebilecek bir hayatin
icindedir.

Ne demek istiyoruz?

Acikca sdyleyelim, Islam’m kendi i¢inde barindirdig1 haklar ve
ozgiirliikler yiiziinden laiklige ihtiyaci yoktur. Zaten tarihi boyunca
da o haklar ve hiirriyetler hayata geg¢irildigi oranda ne Miislimlerin,
ne de gayr-i Mislimlerin laiklige bir ihtiyact olmamistir. Hatta
bugiinkii modern g¢agda uygulanan laiklik, diinkii Osmanl
Devleti’nin  seviyesinde bile degildir. Bunu ¢ok yakinda
Balkanlardaki savaslarda ve halen Batinin i¢indeki azinliklara bakis
ve uygulamalarinda agik¢a goriiyoruz. Bunu itiraf eden ilim ve
diisiince adamlar da az degildir.

Islam'm bu hak ve hiirriyet uygulamalarinin tam aksine Batida
ne din adamlari, ne de filozoflar, 18. asra kadar glinlimiizde anlasilan
hak ve hiirriyeti konusunda ¢ok bir s6z sdyleyememislerdir. Modern
devirde din ve vicdan hiirriyetinin insan i¢in bir hak olarak
miidafaasi, ancak 18. asrin filozoflarinda goriiliir. Bunun
bayraktarligini Batida Fransiz ihtilalini gergeklestirenler yaparlar.
Ondan sonra yapilan c¢alismalar kisiyi din ve felsefi goriisler
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karsisinda Ozgiir kilma isini daha da gelistirmelerdir. Iste laiklik
ilkesi ile varilan netice budur.

Bu sebepten dolay1 bir Miisliiman olarak " ni¢in laiklik?" diye
sordugumuzda bunun cevabi ya “ihtiyag icin”, ya da "ozgiirliik i¢in"
olacaktir. Biz de diyoruz ki, “bizim buna ihtiyacimiz yoktur. Zaten
dinimiz bize ve herkese bu 6zgiirliigii veriyor.”

Bu iilkede “Batililagma” hareketini giden ‘“kendi
medeniyetinden kackinlar”, Batida ise yarayan laikligi bize de tagima
cabasina girdiler ve zaman i¢inde bunu basardilar.

Peki, geldi de ne oldu?

Kiyametimiz koptu. Tarihimizde hi¢ goérmedigimiz acilar
gordiik. Topyekun millet olarak acilar ve 1zdiraplar i¢inde inim inim
inledik. Bir sey kazanmak soyle dursun, elde avugta ne varsa hepsini
de kaybettik. Ne hak kaldi, ne hiirriyet. Hepimiz rejimin koleleri
olduk. Memleket koca bir hapishaneye doniistii. “Hanumansiz bir
serseri” gibi, 6z yurdumuzda garip, 6z vatanimizda parya olduk.

Kimse bize masal anlatmasin, martaval okumasin, laikligin
bize getirdigi iste budur!

Yaziklar olsun bize bu ac1 ve 1zdiraptan baska, zuliimden ve
hakaretten bagka, itilip kakilmaktan baska bir sey vermeyen lanet
olas1 laiklige. Allah kahretsin onu da, onu bahane ederek bize, bu
millete zulmeden zalimleri de!

Laiklik geldigi giinden beri, daha dogrusu halk istemedigi
halde zorla dayatildigi, dove sove kabul ettirildigi o ac1 ve matem
dolu kara giinden beri bu halkin yiizii giilmemistir. Gittigi giin de
Oyle bir yiizli giilecek, dyle bir bayram edecek ki, tarihler dyle bir
bayrami, dyle bir seving ve coskuyu bu zamana kadar yazmadig gibi,
sanirim bundan sonra da yazamayacaklardir.
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Iste bunu anlatabilmek igin, bunun alt yapisim sunmak
istiyoruz. Once bu hiirriyetlerin kiymetini teorik olarak gorelim,
sonra da pratikte yasananlari kismen hatirlatarak sizin bilgilerinize
havale edelim.

Teoride Insan Haklan ve Hiirriyetleri

Hak wve hiirriyet kavramlar1 iizerinde c¢ok konusulmus,
kiitiiphaneler dolusu kitaplar yazilmistir. Ozellikle son birkag asirdir
hiirriyet konusu her Aydin'in meselesi olmustur. Ancak hemen ifade
edelim ki bu kelime daha 6nce de bilinmiyor degildi. Hiir insanlar
iinli yattim kalktim ¢ikarirlarken, kdle insanlar da insanlik i¢in utang
verici bir agagilanma iginde yasiyorlardi. Kiirtlerin ve kolelerin
hukuku ayr1 idi. Bugiin koélelik tamamen ortadan kaldirilmstir.
Insanligin eristigi seviyenin en giizel drneklerinden bir tanesi de
budur. Fakat ne yazik ki baski ve zuliim ile yonetilen iilkelerdeki
istibdat, hiikiimet baskilari, Iktidar tahakkiimiinii ¢agimizda bile hala
siirmektedir. biz hiirriyet dedigimiz zaman, sadece kulluk kul olmay1
degil, Allah'tan baska herkese karsi Ozgiir olmay: ifade ediyoruz.
Insan sadece Allah'm kulu olmali. Ciinkii kendisini yaratan ve her
tiirli ihtiyacimi karsiligi odur. Onun disinda bir baskasina insanini
eyvallah1 olmamalidir. insanlar1 birbirine baglayan,, ancak toplum
diizenini saglayan konular ve karsilikli sevgi ve saygiyr iceren
muaseret kurallar1 olmalidir. Insanin bir baska insana, igtenlikle
gOsterecegi sevgi ve saygl ve buna dayali olarak erdem kurallarini
Otesinde higbir mahkumiyeti, mecburiyeti olmamalidir.

Hig siliphesiz insan, insan olarak dogusundan 6tiirii bir kisim
temel hak ve hiirriyetlere sahip olur. Bu her insan i¢in vazgegilmez
bir haktir. Bunun 6tesinde bir hak ben hiirriyetler daha vardir. Budan
beraber yasamanin getirdigi zaruretlerden kaynaklanmaktadir. insan
hemcinsleri arasinda yagamaya mahkim bir varliktir. Tek basina
yasamas1 miimkiin degildir. Boyle olunca belli bir diizen icerisinde
kargilikli haklar ve hiirriyetler diizenlenir. Bunu temin eden giic
genellikle devlet veya hiikiimet seklinde ifade edilir. Bunu kabul
edilmemesi toplumda anarsiyi meydana getirdiginden, anarsinin de
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insan hayatina ve mutluluguna kast eden bir durum oldugundan,
birarada yasamak durumunda olan insanlarin, derler ya hiikiimetin
konularma bagkaldirmasi s6z konusu olamaz. Olsa olsa, begenmedigi
konular1 nasil degistirebilecegi s6z konusu olur.

Bu agidan iilkeler, yasama ve yonetmede halki da genis haklar
ve hiirriyetler verenler ve begenmeyenler olmak {izere ikiye
ayrilabilir. Cagimiz cumhuriyet ve demokrat yonetimlerin ¢agidir.
Cinkii bu tarz yonetimler, halkina hem yasa yapma, kanalda
yiiriitmeyi bicimlendirme hakki tanmmustir. Aslinda Islam devleti de
hukukun {stiinliigii ve adalet acisindan bakildiginda toplumda
yasayan insanlarin hak ve hiirriyetlerine alabildigine deger veren bir
devlet seklidir. Ancak sekil olarak belli bir sekli 6nermemistir. Olay
insanlarin kendi gelisimlerine birakmustir. islam devletinin 6diin
vermedigi tek nokta, hukukun herkese esit olarak uygulanmasi ile
adaletin tecelli ettirilmesidir. Bunun 6tesinde sosyal yardimlagma ve
dayamigma Islam dininin en biiyiik 6zelliklerindendir. Y®&netimin
sura, yani danigma ile olmasi mecburiyetle onu istibdattan ve
diktadan korunmustur. Tarihte buna ters diisen uygulamalar, Islam'in
degil, Miisliimanlarin sorunudur. Miisliimanlar yeteri kadar dinlerini
bilseler ve onun iistiin degerlerini yasasalardi, herhalde boyle bir
asagilanmay1r  kabullenmezlerdi. Bir  topluluk zulme bas
kaldirmiyorsa, sayginligini yitirmis demektir. Bir insan hayatinin
lezzetini tatmig ve gonliinii mutluluklar1 tatmis olmakla mutmain
kilmak istiyorsa, her seyden evvel hak ve hiirriyetlerini bilmesi
Kiibra ogullar1 sahip ¢ikmasi gerekir. Bu yiizden saygi degerine insan
haksiz ve hukuksuz her kuvvete bas kaldirmalari, hukukun istiinliigii
yerine keyfiligi dayatanlarla boyun egmemeleri gerekir.

Bu agidan bakildigr zaman haklar ve hiirriyetleri, beden, fikir,
din ve vicdam ilgilendirenler olarak ii¢ gruba ayrabiliriz.. Bedenle
ilgili olanlar genellikle diinyaya gelip gitmek ve yasamakla ilgili
durumlar i¢in s6z konusudur. Yani istedigi yerde yasama, istedigi
gibi Seyahat etme, istedi iste caligma veya ¢alismama gibi cesitli
faaliyetlerde kendini gosteren haklar ve hiirriyetlerdir. Fikir
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hiirriyetine gelince, serbest¢e diisiinme ve diisiindiiglinii sozlii, yazih
ve gorsel olarak ifade edebilme hiirriyetidir. Dinlen vicdan
hiirriyetine gelince oda herkesin diledigi ve begendigi bir dinin veya
felsefi, siyasi, Iktisadi, idari bir diisiince veya ideolojiyi serbestce
benimseme veya benimsememe ve istedigi zamanda higbir korku ve
endise duymadan bunlar1 agiklama hakkidir.

Insanin diinyaya gelirken dogustan kazandigi haklar1 ve
hiirriyetler iistiinde, genellikle tartismasiz  bir kabul vardir.
Uygulamada aksi davraniglar goriilse bile, cok yogun 1rker anlayislari
bir kenara birakirsak, bu haklarin neler oldugu hususunda ¢ok bir
ayrilik s6z konusu degildir. Bunlar igerisinde en kiymetli olanlar,
caga omuzlar iizerinde en fazla konusulanlar, yonetim bigimlerinin de
degerlendirilmesinde konu teskil edenler, hi¢ siiphesiz, diislince ve
ifade hiirriyeti ile din ve vicdan hiirriyetidir. Ciinkii biiylik devletler
ve medeniyetler insas1 ve insanin saadeti bu haklar ve hiirriyetler
iizerinde kurulur. Bir baska ifadeyle bu tiir haklar ve hiirriyetler
elimizden alinmig insan yiginlari, insanhigina kastedilmis hayvan
yiginlar1 haline gelir. Bu bir siirii toplumdur. Ne saygi goriir. Ne de
sayginligi hak eder.

Ali Fuat Basgil'in ifadesiyle bu iki hiirriyetin iki biiyiik
diismani vardir: Taassup ve tahakkiim. Taassup diigmanlik eder,
tahakkiim de isini bitirir.! Ali Fuat hoca bol noktada goriislerini syle
ifade eder: " dikkat edelim ki, baski sistemlerinin aradigr ve o
korktugu sey, fikir degildir. Ciinkii fikir en mahrem ve vefakar bir
sohbet ve teselli arkadasi olarak insanin igindedir. Olup orada, kudret
goziinden baska kimse goriip kesfedemez. En ince aletlerle
techizatlanmig olan modern taassup bile, heniiz herkesin igindekini
bir okuyacak bir alet icat edememistir.

Etrafa korku salan, fikrin zuhuru, yani sozle veya yaziyla
bagkalarina naklidir. Fikir hiirriyetinin asil kiymetini de burada degil

1
1961.

Ali Fuat Basgil, Demokrasi Yolunda, s. 59. Yagmur y. Ist.
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midir? Herkes diledigi gibi diisiinebilir demek, ¢ok bir sey ifade
etmez. Lazim olan fikrin yayilmasidir. Korkutan ve taassuplari
kabartan da budur. Fakat iyi diisiiniirse, fikir hiirriyetinden korkmak
degil, fikir hastaliginmn ilacini aramak lazimdir. Ileri ve Aydin
insanlara yaragan sey, ne fikirden korkup yorgani basma ¢ekmek, ne
de silaha sarilmaktir; fakat fikri tenkit edip onu fikirle alt etmektir.
Fikir zehirinin panzehiri tenkiddir, yani fikrin zararli ve hakikate
uymayan taraflarini ortaya koymaktir. Ancak tenkitlerdir ki, ¢liriik ve
hasta fikirler diiger, dipsizler batar, hakikate ve realiteye uygun
olanlar1 ise er ge¢ muzaffer olur ve insanlik bu zaferin gdlgesinde
yasar.

Emin olmalidir ki, saglam fikirler daima muzafferdir; c¢ekici,
stiriikleyici ve alt edici birer kuvvettir. Fikirlerin silahlar
engizisyonla alt edildiginden tarihte misal gosterilemez. Bilakis tarih,
fikirlerin en kahir silahlarla ve en miithis iskencelere cesaretle gogiis
gerdigine sahittir.... Diinya sulhu, milletler hakiki bir hiirriyet
rejiminde yasamak saadetine egildikleri gozde kurulabilecektir.
Ciinkii sulhun esasi adalettir. Hiirriyet sifir adalet ise sirf bir yalandan
ibarettir."?

Maddeler Halinde insan Haklar1

Insan haklarmin temelini 10 Aralik 1948 tarihli Insan Haklart
Evrensel Beyannamesi ile 04 Kasim 1950 tarihli Avrupa Insan
Haklar1 Sozlesmesi olusturmaktadir. Tiirkiye tarafindan 1954'te
onaylanmig olan ve i¢ mevzuatimizin bir pargasini olusturan Avrupa
Insan Haklar1 Sozlesmesi, asagida sayilan temel hak ve dzgiirliikleri
yeni haklar olarak eklenmistir.

Simdi biz bu “Insan haklarm” ii¢ baslikta maddeler halinde
siralayalim:

2 A.g.e. s. 69-70.
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Kisi Haklan
. Yasama hakki
. Kisi dokunulmazlig1
. Kisi hiirriyeti ve giivenligi
. Ozel hayatin gizliligi ve korunmasi
. Yerlesme ve seyahat hiirriyeti
. Din ve vicdan hiirriyeti.
. Diigiince ve kanaat hiirriyeti
. Bilim ve sanat hiirriyeti»
9. Basin ve yayinla ilgili hiirriyetler
10. Toplant1 hak ve hiirriyeti
11. Miilkiyet hakki
12. Hak arama hiirriyeti.
13. Temel hak ve hiirriyetlerin korunmasi

001N DN WK —

Siyasi Haklar ve Odevler
1. Tiirk vatandashgi-
2. Se¢me- secilme. siyasi faaliyetlerde bulunma haklari.
3. Kamu hizmetine girme hakki
4. Dilek¢e hakk1

Sosyal ve Ekonomik Haklar ve Odevler

1. Ailenin korunmas:

2. Egitim ve 6grenim hakk1 ve 6devi

3. Caligma ile ilgili haklar.

4. Toplu is sdzlesmesi. grev hakki ve lokavt
5. Ucrette adalet saglanmasi;

6. Saglik. ¢evre ve konut hakki:

7. Gengligin korunmasi ve spor hakki:

8. Sosyal giivenlik haklari:

9. Tiiketici haklari.

10. Tarih; kiiltiir ve tabiat varliklarinin korunmasi

Bunlardan ikisi, yani din ve vicdan hiirriyeti ile disiince ve
kanaat hiirriyeti bizim konumuzu dogrudan ilgilendirmekte
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oldugundan onlarn inceleyecek, digerlerini burada s6z konusu
etmeyecegiz.

Diisiince ve Ifade Ozgiirliigii

Diislince 0zgiirliigiiniin  6nemi, insaninin sahip oldugu
diisiincelerini aciklama 6zgiirliigiinde yatar. Yoksa bir kenara cekilip
istedigi gibi diisiinmekte herkes serbesttir. Sorun bu diisiindiiklerini
ozgiirce ifade edebilmektedir. Insanlar bu 6zgiirliige kavusuncaya
kadar az ugras vermemisler, az act ¢ekmemislerdir. Diislincenin
Ozgiir olmasi1 gerektigi, insanligin yasadigi aci tecriibeler sonucunda
elde ettigi en 6nemli kazanimlardan biridir.

Disiinceleri baski altinda tutmanin, bir diisiinceyi karsidakinin
goriigiini  dikkate almaksizin baski yoluyla kabul ettirmeye
calismanin sonugta hicbir sey kazandirmadigi agikca goriilmiistiir.
Ikinci diinya savas1 6ncesinde ortaya cikan, diisiinceleri baski altinda
tutan yontemler kotii sonuglar verince, bundan vazgecilmis
diisiinceler 6zgiir birakilmistir.

Diusiinceleri  baski  altina almak, yalnizca ikiyiizli,
samimiyetsiz, yagci, dalkavuk, sahsiyetsiz, donek ve ¢abuk kirilgan,
¢ikarci insanlarin sayilarimin artmasina neden olmaktadir. insanlar
goriiglerini 6zgiirce sdyleyemedikleri icin diisiince, giin gectikce
zayiflamakta, ilim bile canliligin1 kaybetmektedir.

Islam dininin “iyiligi emretme, kotiiliigii reddetme”, “dinde
zorlama olmamast” ve “islerde damisma” gibi ilkeleriyle
Peygamberimizin vahiy inmeyen konularda ashabina danigsmasindan,
disiincelerin serbestce ifade edilmesi taraftari oldugunu ¢ikarabiliriz.

Miislimanlarin  insanligin genel deneyimlerinden en (st
diizeyde yararlanmalari, tarihsel olaylardan saglikli ¢ikarimlarda
bulunmalar1 ve bu dogrultuda diisiince 6zgiirliigii konusunda daha
esnek davranmalar1 dogaldir.
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Ne var ki diigiincelerini agiklama ozgiirligii, bir kisiye veya
kuruma hakaret etme, kisilik haklarina saldirma, insanlar1 ona karsi
kiskirtma hakki anlamina gelmez. Ciinkii bu, diistince 6zgiirligi
degil, baska birinin hakkini ihlal etme demektir.

Diislince  Ozgiirliigli insan1 insan yapan en Onemli
ozelliklerdendir. Insan diisiinerek pek ¢ok seyi basarmustir. Felsefe,
kiiltiir, bilim ve sanat hep diisiince sayesinde gelismistir. Diislince
Ozgiirligl, insanin kisisel ve toplumsal yasama iliskin sorulara
coziimler {iiretmesi, kendisinde bir kanaat olusturmasi, buldugu
¢Oziim ve kanaatleri baskalaria iletebilmesi 6zgiirliigiidiir. Diisiince
Ozgurligli  sayesinde insan, diledigi  konuda  serbestce
diisiinebilmelidir. Diisiince olusturabilmek icin gerekli kaynak ve
bilgileri edinebilmelidir. Diislince ve kanaatlerini tek basina ya da
toplu olarak cesitli iletisim araglartyla agiklayabilmelidir. Diislince ve
kanaatlerini savunabilmeli, baskalarina iletebilmeli ve
yasayabilmelidir. Ayrica diislince ve kanaatlerinden dolay1
kinanmamasi ve cezalandirilmamasi gerekir.

Islam, diisiince hiirriyetine biiyiik 6nem vermistir. Kur’an’daki
diisiince hiirriyeti mutlak bir ifade olup belli sartlara baglanmamuistir.
Islam’in dogru diisiinceden, parlak fikirlerden korkusu yoktur. ilim
ve dislince hayati ne kadar gelisirse onun yilice ve kutsal yonii o
kadar iyi anlasilir. Kur’an’da diisiinceyi tesvik eden yiizlerce ayet
vardir. Bu ayetlerden birgogunun  “diislinmez  misiniz?
Distinmiiyorlar m1?” gibi soru bi¢iminde olmasi bile insanlari
diisiinmeye ¢agirmak ve 6zgiir diisiince ortamina sevk etmek icindir.
Insanlarin kendisine, hayvanlara, bitkilere, gore, yildizlara, aya,
gilinese, yeryliziindeki fiziksel hadiselere, gece ile giindiiziin ardi
ardina gelisi, gemilerin denizde yilizmesi, riizgarin esmesi, yagmurla
yeryliziiniin  canlanmasi gibi olaylara dikkatlerini ¢ekerek
diistinmelerini ister.

Peygamberimiz de pek c¢ok konuda arkadaslarina danigmus,
diisiincelerine deger vermis, Ozgiirce diislincelerini sOylemelerini
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istemigtir. Sahabenin “Biz, Allah’in Resuliinden daha fazla
arkadaslari ile istisare eden birini gérmedik™ kanaati cok dnemlidir.

“Kuskusuz insanin kolelikten kurtarilip 6zgiirlestirilmesi,
oncelikle diislinsel, daha sonra da pratik alandaki hiirriyetle miimkiin
olabilir. Bu nedenle Islam'da diisiince ve diisiindiigii gibi yasama
hakki oniinde herhangi bir engel kabul edilmemistir. Kur'an-1 Kerim,
Islam'mn zorla, dayatmayla veya baskiyla degil, dzgiirce, diisiiniilerek
ve istenerek benimsenip kabul edilmesini arzu etmistir. Islam'da
diisiince, inang, fikir ve inandig1 sekilde yasama hiirriyeti konularinda
zorlamalara ve baskilara yer yoktur.

Insanin sahip oldugu yetilerin saglikli calisabilmesi, ancak
hiirriyet atmosferinin bulundugu ve insana deger verildigi bir
ortamda miimkiin olabilecegi igin, Islam, hiirriyetleri alabildigince
gemsletmls ve dini hoggoriiniin tesisine buyuk Onem vermistir.
Insana insan olmasi agisindan deger veren IslAm Dini; onu rencide
edecek, sahsiyetini kiiclik diislirecek her tiirli yaklasimi ve
uygulamayr yasaklamigtir. Kur'an, biitiin insanlarin kardesge,
birbirlerine zulmetmeden genel bir baris atmosferinde yasamalarini
ongoriir. Kur'an, insanlar1 imana davet ederken temel inancglarda bile
tartisma agmakta, insanlar1 diislinmeye ¢agirmakta, bu amacla deliller
sunmaktadir. Tevhid ve diger temel esaslar hakkindaki hakikatler
ortaya konulduktan sonra, insan diisiinmeye ve gercegi bulmaya
davet edilmektedir.

Kur'an, Islam dinini kabul edenler igin 6zgiir bir inang, fikir,
diisiince ve ifade hiirriyeti sunarken, miisliiman olmayanlara da tam
bir fikir, diislince ve inandiklar1 gibi yasama serbestisi vermistir.
Yine Kur’an, baskasinin inancina saygi gosterme zorunlulugunu
getirdigi gibi, kisiye inancini miidafaa etme yukimliligi de
getirmistir. O, inang hiirriyetini bir insan hakki olarak tamidig1 gibi,
inandigmi agik¢a ifadde etme, bagkalarina aktarma hakkin1 da
tanimistir. Hatta kimi zaman kamu yararma olan hususlarda fikir
beyan etmeyi gerekli kilmstir.
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Kisacasi, Kur'an ve onun tebligcisi Hz. Muhammed (s.a.s.),
diisiinceyi ifade alanindaki trriyete, baskasinin hakkina tecaviiz
edilmedigi stirece herhangi bir kisitlama getirmemistir. Her seyden
Once insanin sahip oldugu hiirriyet, baskasinin hiirriyet smirinin
basladig1 yerde bitmektedir.”®

Cagmmizdaki “Diisiince ve Ifade Ozgiirliigi” meselesine
gelirsek, bu 6zgiirliik, “Birlesmis Milletler” tarafindan “Insan Haklar1
Evrensel Beyannamesi” ile ilan edilen, birgok iilke tarafindan kabul
edilen bir haktir. Elbette iilkeden iilkeye bu hak daha degisik
uygulanabilir. Devletlerin otoritesinde yasayan {ilkelerde o devletin
sansiirleri uygulanabilir. Ancak liberal demokrasilerde de sansiir
degisik formlarda bulunabilir. (Nefret sozciikleri, miistehcenlik, v. b.)

Bunun akabinde gelen agiklayici "International Covenant on
Civil and Political Rights" (Medeni ve Siyasi Haklara iliskin
Uluslararasi Sézlesme) 19'uncu maddeyi soyle agiklar:

“1- Herkes engel olmaksizin fikirlere sahip olmalidir.

2- Herkesin ifade 6zgiirliigii hakki olmalidir; bu hak, her tiirlii
bilgi ve fikirleri siir olmaksizin, sozIi, yazili, basilmisg, sanat veya
herhangi diledigi bir medya ortamiyla 0grenme, alma ve verme
hakkidir.

3- 2'inci boliimdeki haklar 6zel haklar ve sorumluluklar getirir.
Bu dogrultuda bazi limitler kanunlar tarafiyla uygulanabilir:
Baskalarinin haklarina ve sohretine saygi; Ulusal giivenlik, halk
diizeni veya halk sagligi ve huzuru.”

% [lahiyat Fakiiltesi Dergisi 10:1 (2005), Ss.1-36. Kur'an Isiginda
Diisiince, inang Ve ifade Hiirriyeti

-Freedom Of Thought, Belief And Expression In The Light Of The
Qur’an Dog. Dr. Abdulbaki Giines Yiiziincii Y.U., I1ahiyat Fakiiltesi.
4

http://tr.wikipedia.org/wiki/%C4%B0fade_%C3%B629%C3%BCrl%
C3%BC%C4%9F%C3%BC


http://tr.wikipedia.org/wiki/Birleşmiş_Milletler
http://tr.wikipedia.org/wiki/İnsan_Hakları_Evrensel_Beyannamesi
http://tr.wikipedia.org/wiki/İnsan_Hakları_Evrensel_Beyannamesi
http://tr.wikipedia.org/wiki/Demokrasi
http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Medeni_ve_Siyasi_Haklara_ilişkin_Uluslararası_Sözleşme&action=edit&redlink=1
http://tr.wikipedia.org/w/index.php?title=Medeni_ve_Siyasi_Haklara_ilişkin_Uluslararası_Sözleşme&action=edit&redlink=1
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Yirtrliikteki Anayasanin 26 maddesi sdyledir: “Herkes
diisiince ve kanaatlerini sz, yazi resim veya baska yollarla tek basina
veya toplu olarak aciklama ve yayma hakkina sahiptir. Bu hiirriyet
resmi makamlarin miidahalesi olmaksizin haber veya fikir almak ya
da vermek serbestligini de kapar.”

Insan Haklar1 Avrupa Sézlesmesi madde 10: “Herkesin ifade
Ozgiirliighh vardir. Bu hak goriis olusturma ve kamu otoritelerinin
miidahalesi olmaksizin ve iilkelerarasi sinir gézetmeksizin diisiince
ve haberleri edinmeyi de igerir. Ifade ozgiirliigiiniin ii¢ temel
boyutu vardir. Bunlar:

1. bilgi ve diigiincelere ulasabilme

2. edinilen diisiince ve kanaatlerden dolay1 kinamama

3. distinceleri tek basina veya toplu olarak, yasal her tiirli
yoldan serbestce yayabilme.”

Ifade o6zgiirliigii sinirlart ve kullanim bigimleri son derece
genis bir hak olarak ortaya ¢ikmaktadir. Kisi kendini, diislincelerini
sayisiz yoldan ifade edebilir. ifade 6zgiirliigiiniin baz1 6zel kullanim
bicimleri bagimsiz hak kategorileri olarak diizenlenmistir. Bunlar
basin 6zgiirliigii ile toplant1 ve gosteri yiirliyiisii diizenleme hakkidir.
Ayrica dilek¢ce hakki da, bir boyutuyla, ifade ozgiirliigliniin bir
uzantist olarak kabul edilebilir.

Ifade Ozgiirliigiiniin Sirlar::

1. Hangi yontem, maksat ve diisiinceyle olursa olsun Tiirkiye
Cumbhuriyeti Devleti'nin iilkesi ve milletiyle boliinmez biitiinliigiini
bozmayi hedef alan yazili ve sozlii propaganda yapmak (Terorle
Miicadele Kanunu madde 8)

2. Bazi resmi bilgileri agiklamak (Tiirk Ceza Kanunu, madde
132, 136, 137..))
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3. Ulkenin giivenligini sarsacak makaleler yaymlamak (Tiirk
Ceza Kanunu madde 155)

4. Bagkalarin1 sug¢ islemeye kiskirtmak (Tirk Ceza Kanunu
madde 311)

5. Su¢ sayilan fiili 6vmek ve hakli yasalara uymamaya ve
siniflar1 birbirine karst kin ve diismanliga tahrik etmek (Tiirk Ceza
Kanunu madde 331)

6. Cumhurbagkanina, Tirkliige, Cumhuriyete, Tiirkiye Biiyiik
Millet Meclisi'ne, hiikiimetin manevi kisiligine, bakanliklar, silahli
giiclere ve emniyet kuvvetlerine ve adliyeye hakaret etmek (Tiirk
Ceza Kanunu, madde 158, 159)... sugtur.

Biitiin bu yazilanlar elestiriye acik olanlar mahfuz kaydiyla iyi
de, acaba laikligin din diismanlig1 gibi anlasildigi donemde insanlar
diisiindiiklerini 6zgiirce ifade edebilmisler midir? Ettikleri zaman da
kinanmadan baglayarak devlet i¢inde is ve itibarlari kaybetme
tehlikesini yasamiglar midir? Evet, bunun canli sahitlerinden birisi de
bizzat kendimdir. Disiincelerimi kitap yazarak yayinladim,
yargilandim ve on ay ceza aldim. Konustum, ka¢ defa yasal olarak
hakkim geregi konustugum kiirsiiler elimden alindi. Siurf bu yilizden
ne acilar ¢ektirildim. Bunlarin ¢ogundan endiselenmesinler diye
esimin bile haberi yoktur.

Fakat biz cumhuriyet tarihini yeniden yazacak degiliz.
Yazlanlar yeter de artar bile. Insanlar bu iilkede kanundan énce
yayinlanan kitaplar1 yiiziinden idam edildiler. “Yok camim, daha
neler?” diyenler, Iskilipli Atif Hocanin hayatini okuyabilirler.®

® Cumhuriyet déneminde yapilan bu tiir zuliimleri gérmek i¢in Hasan
Hiiseyin Ceylan’in ii¢ ciltlik “Din Devlet iliskileri” kitabim, Ali Ulvi
Kurucu’nun dort ciltlik hatiralarin1 ve bu arada biitiin hatiralar
okuyabilirsiniz.
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Din ve Vicdan Ozgiirliigii

Din ve vicdan ozgiirliigii, bireyin ya da toplumun, kamusal
veya Ozel alanda dinini veya inancini yerine getirme, uygulama,
ibadet etme ve Ogretme Ozgirliigiinii destekleyen bir ilkedir. Bu
kavram, genel olarak din degistirme veya hicbir dine mensup olmama
Ozgiirliigiinii de kapsar. Bir dine veya dini gruba olan mensubiyeti
devam ettirmeme Ozgiirliigi de Insan Haklar1 Evrensel
Beyannamesi'nin 18. maddesi kapsaminda din 6zgirliigiiniin temel
bir pargasidir:

“Her sahsin, fikir, vicdan ve din hiirriyetine hakki vardir; bu
hak, din veya kanaat degistirmek hiirriyeti, dinini veya kanaatini tek
basina veya topluca, acik olarak veya 0zel surette, 6gretim, tatbikat,
ibadet ve ayinlerle izhar etmek hiirriyetini igerir.”®

Toplum iginde ¢esitli insan ve gruplarin huzur iginde yan yana
yasayabilmesi i¢in, herhangi bir dine ve inanca sahip kisilerin bunun
gereklerini yerine getirme Ozgilirliigiine sahip olmalar gerekir, ancak
bizimle ayni inanci paylagsmayanlarin giinlik yasamlarini diledikleri
gibi siirdiirme hakkina sahip oldugunu da kabul etmemiz sarttir.

Anayasaya gore herkes vicdan, dini inang ve kanaat hiirriyetine
sahiptir. Iste o meshur Madde 24: “14. madde hiikiimlerine aykiri
olmamak sartiyla ibadet, dinl ayin ve tdrenler serbesttir. Kimse
ibadete, dini ayin ve torenlere katilmaya, dini inan¢ ve kanaatlerini
aciklamaya zorlanamaz, dinl inang ve kanaatlerinden dolay1
kinanamaz ve su¢lanamaz. Din ve ahlak egitimi ve dgretimi Devletin
gbzetim ve denetimi altinda yapilir. Din kiiltiirii ve ahlak 6gretimi ilk
ve orta 6gretim kurumlarinda okutulan zorunlu dersler arasinda yer
alir. Bunun disindaki din egitim ve 6gretimi ancak kisilerin kendi
istegine ve kiiciiklerin de kanuni temsilcisinin talebine baglidir.
Kimse Devletin sosyal, ekonomik, siyasi veya hukuki temel diizenini
kismen de olsa, din kurallaria dayandirma veya siyasi veya kisisel

6 Insan Haklar1 Evrensel Beyannamesinden.
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¢ikar yahut niifuz saglama amaciyla her ne suretle olursa olsun dini
veya din duygularini yahut dince kutsal sayilan seyleri istismar
edemez ve kotiiye kullanamaz.”

Daha baslarken haklar1 vermeden alan tez giinde hayirlisi ile
kaldirilas bir anayasa var ortada. Neyse, elestiriler sonra gelecektir.

Tirk Ceza Kanunu'nun 175, 176 ve 177. Maddeleri "Din
Hirriyetine Kars1 Ciiriimler"i diizenler. Dini iglerin ya da ibadet ve
ayinin yapilmasina engel olanlar ve ihldl edenler; dinlerden birini
tahkir maksadiyla bu dinlerce kutsal sayilan mabetleri, mezarlari,
buna benzer yerleri ve bu yerlerdeki esyay1 yikan, bozan ve zarar
verenler; ibadethanelerdeki mevcut siislemeleri ve eserleri tahrip
edenler cesitli para cezalarma carptirilir. ibadethaneleri her ne suretle
olursa olsun kirletmek ise ii¢ aydan bir yila kadar hapis cezasiyla
cezalandirilir.

Ulkemizde yasayanlarin biiyiik bir ¢ogunlugu Islam dinine
inanir. Ancak hukuk sistemimizde Miisliiman olmayanlarin da
haklar1 korunmustur. Lozan Antlagsmasi'nin 38. maddesi Tiirkiye'de
oturan herkesin, her inancin, her dinin, her mezhebin kendi inang
sistemine gore serbestge ibadet etmesini saglar. Lozan Antlagsmasi'nin
37, 39, 40 ve 42. maddeleri dinsel esitlik acisindan ibadet, mabet
tesis etme gibi haklar1 tanir.””’

Din 6zgiirliigli, bir dine inanma, yasama, egitim ve Ogretim
yoluyla o dini gelecek nesillere intikal ettirme veya teblig vasitasiyla
bagkalarina anlatma ve nihayet o degerlere inanan insanlarin birlikte
hareket etmelerini  saglayacak  organizasyonlar  kurabilme,
birliktelikler teskil etme oOzgilirliikklerinin biitliinlinii i¢ine alan bir
kavramdir. Bu unsurlardan bir tanesinin yoklugu din 6zgiirliigiiniin o
iilkede kdmil manada olmadigi anlamina gelir.

7 Bkz. http://www.minidev.com/haklarimiz/haklarimiz21.asp
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Din Hiirriyetinin Kapsami

Din ve vicdan hiirriyeti ve kapsami hakkinda bu bence yeterli
bilgiyi verdik. Belki bununla da yetinebilirdik. Ama diisiindiik ki,
sonucta biz hukuk¢u degiliz. Bu konuyu Onemine binaen bir
hukuk¢umuzun anlatmasi, hem verecegi bilgilerin yetkinligi, hem de
olast itirazlar1 ¢iiriitme adina daha faydali olacaktir. Bu yiizden
iilkemizde din, insan haklari, laiklik, diisiince ve ifade hiirriyeti, din
ve vicdan Ozgiirliigii gibi konularda en fazla diisiinen ve eser veren
hukuk¢ularimizdan birisi olarak, Ord. Prof. Dr. Ali Fuat Basgil’i
konusturmak istedik.

Ord. Prof. Dr. Ali Fuat Basgil® “Tiirk Anayasasinin 75.
Maddesi® Uzerinde Etiid” isimli makalesinde der ki: “Din sirf bir
inanctan ibaret degildir. Bu hakikati ne kadar tekrar et sek azdir. Din,
ayni1 zamanda, ameli bir hayat yolu; emirler ve yasaklar ihtiva eden
bir kanundur. Dindar olan bir kimsenin bu yolda yiirlimesi ve bu
kanunun emirlerini yerine getirmesi, yasak ettigi fiil ve hareketlerden
ka¢inmasi, bir vicdan borcu olarak, lazimdir. Dinin kanuna itaat
etmeyen ve emirlerini yerine getirmeyen kimse, din nazarinda,
miicrimdir.

Fakat dikkat edelim ki, bu kimse, bulundugu cemiyet icinde
yalniz dindar degildir, hem de vatandastir ve, bu sifatla, muayyen bir
devlete tabidir. Ferdin tebaasindan bulundugu devletin gosterdigi
yolda yiirtime si ve koydugu kanunlara baglanmasi da, vatandaglik
vazifesi olarak, lazimdir.

8 Ali Fuat Basgil, “Din Hiirriyeti: Tiirk Anayasasiin 75.

Maddesi iizerinde Etiid”, Medeni Hukuk Profesérii A. Samim
Gonensoy’a Armagan, Istanbul 1955, ss. 228-262.

o Anayasanin 75 inci maddesi: “Higbir kimse mensup oldugu
felsefi igtihad, din ve mezhepten dolay1 miivahaze edilemez. Asayis
ve umumi muaseret adabma ve kanunlar hiikiimlerine aykir
bulunmamak iizere her tiirlii dini ayinler yapilmasi serbesttir.”
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Su halde dindar olan bir kimse iki nevi vazife ve mecburiyet
karsisindadir. Vazifelerden biri dinidir ve bundan dogan mecburiyet
manevidir. Digeri de “medeni,, yahut sivildir. Bundan dogan
mecburiyet ise maddi yahut hukukidir. 1

Dikkat olunursa, bu iki nevi vazife ve mecburiyetten her biri
dige rini bazen lizumlu kilar, bazen de nefyeder. Din ile devlet
birlesik olduklar1 zaman bunlar birbirinin 1azimi olur. Ayr1 olduklar
zaman da bu iki tiirlii vazife ve mecburiyet birbiriyle muarazaya girer
ve birbirini kovar. Filhakika, devletin kanunu, yasa ve yasaklan din
kanununun ve dini emir ve nehiylerin ayn1 oldugu ve devlet resmen
bir dine sahip bulundugu takdirde ve bu sartla, dini ve sivil, iki vazife
ve mecburiyet, birbirini nefyetme ve birbirine muariz olma soyle
dursun, birbirinin ayrilmaz 14 zimi haline gelir. O suretle ki, dine itaat
eden ayni zamanda ve sirf bu sebeple devlete itaat etmis olur; devlete
itaat eden de dine itaat etmis sayilir. Su halde ve bu takdirde, dini ve
sivil, maddi ve manevi vazife ve mecburiyetler seklen ikilik arz
etmekte iseler de, hakikatte bunlar tektir ve Allah’a, Resuliine ve
ululemre yéni bugiinkii dilimizle devlete — itaat” tan ibarettir. —Yine
dikkat olunursa, eskiden, gerek Avrupa’da ve gerek bizde, din ve
devlet miinasebetleri bu sekilde cereyan etmekte, mabed ile devlet
elele verip birlikte yiiriimekte idi. Eski devirlerde devletin yasa ve
yasaklari kuvvetini din maneviyatindan almakta, devlet dinin
bekgiligini yapmakta ve, bu sebeple, biri manevi, digeri maddi ve
cismani, bu iki kuvvet mer kezi birbiriyle barigik yasamakta idi. Bu
sart ve bu vaziyet Avrupa’da Ronesans’dan yani on altinci asirdan,
bizde de Tanzimat’tan yani on dokuzuncu asrin birinci yarist
sonlarindan itibaren degismeye baslamig; zamanimizda ise din ile
Devlet birbirinden tamamiyle ayrilmigtir.

10 Manevi mecburiyet, miieyyidesi ferdin vicdanindan olan

mecburiyettir. Dini ve ahlaki mecburiyetlerin hepsi manevidir.
Hukuki mecburiyet ise, miiey yidesi ve cebir kuvveti maddi yani
ferdin vicdanindan hari¢ olan mecburiyettir. Devletin kanunlarina
itaat etmeyen kimse, polis ve jandarma gibi sildhli kuvvetler
marifetiyle itaate mecbur edilir.
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Fakat din ile devlet birbirinden ayrilinca ve bunlardan her biri
kendine mahsus sistemi, kanunlari, emir ve nebileri ile digerinin
karsisina di kilince, ortaya bircok mesele ve miiskiil ¢cikmakta, din ve
devlet arasin da, ister istemez, ¢etin bir miicadele kopmaktadir.
Ciinki, evvela, miimkiindiir ki, din ile devletten her birinin kanunlari,
emir ve nehiyleri, tamamen veya kismen, digerininkilere aykir1 olsun.
Biri herhangi bir harekete, mesela faiz alip vermeye, miisaade
ederken, digeri bunun memnil oldugunu ilan etsin. Saniyen, yine
miimkiindiir ki, din ile devletten her biri, digerini kendisine rakip
gorerek, elindeki kuvvet ve vasitalari, agik veya kapali bir surette,
digeri aleyhine tahrik edip kullansin ve fer di biitlinligii ile kendisine
mal etmek istesin. Su saydigimiz imkénlar sirf nazari miitalaalar
degildir; din ve devlet miinasebetleri tarihi bas tan asagi bu tiirli
aykiriliklar, rekabet ve miicadelelerle doludur.

Bugiin bu aykirilik ve miicadele Tiirkiye’'miz gibi baz
memleketler de, itiraf etmelidir ki, son haddine varmistir. Fakat bu
memleketlerde igtimal sulhu temin edip goniillerde huzur yaratmak
icin bu vaziyeti bir an evvel diizeltmek lazimdir, iste bu hedefe
varmak ve din ile devleti ayni bir {ilkede yan yana barisik bir halde
yasatmak iizere, modern devlet hukuku ortaya bir ka¢ esash prensip
koymustur ki, bunlardan biri ve basta geleni, su kiigiik etiide mevzu
aldigim, din hiirriyeti prensibidir.

Acik olalim, bizde bu mevzua layik oldugu ehemmiyet
verilmemis ve din hiirriyeti fikri simdiye kadar ciddi bir surette ele
almip incelenmemistir. Miiphem oldugu kadar c¢ok =zararli bir
diismanlik hissinin ifadesi halindeki bazi polemik yazilar bir tarafa
birakilirsa, bugiin Tiirkiye’de din hiirriyeti mevzuunda ne bir eser, ne
de ciddi bir etiid mevcuttur. Bununla beraber, bu prensibin bizde en
az ylz kiisur senelik bir hayati vardir. Filhakika din ve vicdan
hiirriyeti, Tirkiyemiz’de “Giilhane hattt hiimayunu”ndan yani 1839
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dan beri devlet umdelerimizin basinda gelmis ve buglinkii anayasanin
75 inci maddesinde en agik ifadesini bulmustur.''”

Merhum Ali Fuat Basgil bundan sonra “Din Mefthumunun
Unsurlarr” diye bir baslik atar ve dinin “Iman ve amel” unsurlarin,
icini de doldurarak siralar ve sonucta sunu sOyler: “Hiildsa din,
miicerred bir iman ve ¢iplak bir akideden ibaret degildir; ayni
zamanda ahlak ve ibadettir, dua ve miinacattir, tdlim ve tedris, nesir
ve telkindir.”

Evet, Oyledir ve bunlarin kaynaklari ile beraber bilgisini
verdigimiz i¢in hatirlatip gegelim.!?

Din Hiirriyetinin Gereklilikleri

Merhum Ali Fuat Basgil konuyu burda birakmaz ve bu
hiirriyetin gerekliliklerini de siralar: “Mademki din, iman ve ameldir
ve mademki amel de ferdin gerek halikine, gerek nefsine, gerekse
bagkalarma karsi ifa etmesiyle mikellef oldugu bir takim
vazifelerdir; o halde din hiirriyeti, evvela, iman hiirriyeti demektir.
Bu da ferdin resmi veya gayri resmi hicbir tazyike, tesir, tehdit ve
tedhise ugramaksizin diledigi ve begendigi bir dinin akidelerine
serbestce inanmasi ve bunlar1 benimseyerek vicdanina mal
edebilmesi demektir. Saniyen din hiirriyeti ferdin akidelerini
benimsedigi dinde emredilen vazifeleri, dinin kendi lisaniyla, naslar,
orf ve igtihatlarla yerlesmis usul ve adab1 dairesinde, resmi veya sivil
higbir tazyike, tesir, tehdit ve tedhise ugramaksizin serbestge ifa edip
yerine getirebilmesi yahut, iki kelime ile, amel hiirriyeti demektir.

Su halde ve netice itibariyle, din hiirriyeti prensibinden ferd
icin bir takim haklar yani miisaade ve selahiyetler dogar ki, bunlar,
(rakamlar ve dizayn1 bizden):

11 Bu madde birinci sahifede not edilmistir.
12 Bu konuyu basl basina anlatan bizim “Sistem ve Seriat”
kitabimiza bakilabilir.
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1- Evvela, inanma hakkidir.

2- Sonra serbestce ibadet ve dua etme hakki,

3- Télim ve tedris, nesir ve telkin faaliyetlerinde bulunma
hakki;

4- Nihayet dinin emrettigi sekilde hareket etme, ferdi ve
ictimai ahlak ile bezenme hakkidir.

Simdi bu haklar birer birer gbzden gegirelim ve her birinin
hududunu gorelim.

1) inanma Hakka:

Bu hak en derin ruhi bir ihtiyacin ifadesi ve vicdanimizin
hakkidir. Béyle oldugu i¢indir ki, buna “vicdan hiirriyeti,, de denir.
Yalniz din ve vicdan hiirriyetlerini birbirine karistirmamalidir. Din
hiirriyeti, bir nevi vicdan hiirriyetidir, fakat vicdan hiirriyeti mutlaka
din hiirriyeti demek degildir. Bagka bir tabir ile, vicdan hiirriyeti din
hiirriyetinden da ha genistir ve yalniz dini degil, ayn1 zamanda
herhangi bir siyasi, iktisadi veya felsefi akide ve kanaat serbestligi de
ifade eder. Su halde din hiirriyeti yahut herhangi bir dinin akidelerine
inanip baglanma hakki, vicdan hiirriyetinin bir nevi ve hususi bir
seklidir.

[k merhalede, ferdin vicdan evinde oturan iman, hig bir suretle
ve higbir kuvvet tarafindan baskiya vurulamaz zannedilir. Ciinkii
iman vicdan evinden c¢ikip da fiil ve hareket haline gelmedik¢e var
mudir, yok mudur bilinemez. Meydana vurulmadik¢a, kimse nin
vicdanii yoklayip nasil bir inan¢ besledigini kesfe imkén ve vasita
yoktur. Binaenaleyh ferd i¢in inanma hakkindan ve vicdan
hiirriyetinden bahsetme, adeta damarlarimizdaki kanm serbestce
dolagsmasini temenni etme kabilinden bir manasizlik olur gibi
goriiniir. Bununla beraber, dikkat eder ve tarihe goz gezdirirsek, en
cok inanma hakkina hiicum edildigini ve dini, ilmi, felsefi her ¢esit
inancin baski altina alindigim goriiriiz. Vaktiyle eski Roma’da ilk
Hiristiyanlara yapilan igkenceler, orta zamanlarda batil de nilen akide
sahiplerine kars1 Garpta ve Sarkta reva gorilen muameleler,
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Avrupa’da asirlarca devam edip yiiz binlerce insan cani yak an
Engizisyonlar ve Protestanlara gektirilen ezalar,’® hakikatte, hep
akideye ve vicdan evine tecaviiz teskil etmistir.

Bu tecaviizler zamanimizda bambaska bir sekil almistir.
Bugiin in sanlar1 akidelerinden ve dini inanclarindan dolay1 ne
mahkemeye veriyor, ne de daragacina cekiyorlar. Bugiin
insanlarin iclerindeki iman ve akideyi ifsad edip kokutmak
suretiyle ifna ediyorlar. Eski devirlerin kaba iskence usulii yerine
zamanimmizda, diyorum, gayet ince, sessiz ve samatasiz bir usul
tatbik edilmekte, insanlarin vicdan gozii patlayip akitilmaktadir.

Rivayete gore, bu usuliin ilk 6rnegini Rus Carlar1 vermistir.
Rusya’nin Carlik devrinde, Galigya ve Lituanya iilkesinde oturan
Islav irkindan (Ruthenes) denilen bir halk vardi. Carlar bu halkin
milli mezheplerini sondiirlip bunlar1 Ortodoks mezhebine sokmaya
karar vermisler. Bunun i¢in, zulmiin klasik tedbiri, Riiten kiliselerini
kapatmak ve rahiplerini siirip halki Rus Ortodoks kilisesine gegmeye
zorlamakti. Car bdyle yapmamistir. Boyle yapsaydi, diinyaca baski
yoluna gitmis ve din hiirriyetine aykir1 hareket etmis olmakla itham
olunurdu. Car Riiten Kkiliselerinin kapilarin1 agik birakmig ve
rahiplerin ayinlerini serbestce yapmalarina miisaade etmistir. Hatta
Riitenlerin Riiten mektep ve manastirlarini bile kapatmamustir. Car su
kadarcik bir miidahalede bulunmustur: Riiten kiliseleriyle mektep ve
manastirlarin1  hiikiimet kontrolii altina almis ve bu mektep ve
manastirlarda ders okutup genc¢ rahipleri yetistirecek olan hocalari,
Riiten mezhebinin gizli diismanlarindan olmak flizere, kendisi tayin
etmistir. Bu miidahale kafi gelmis, kisa bir zamanda Riitenlerin milli
din ve mezhepleri sessiz ve soluksuz ¢okiivermistir.!* Gayet tabii:

13 Evet, bunlar tarih olup gitmistir ama bdyle olmasin diye iilkeye
getirilen “laiklik” ilkesi benzer zuliimleri tarihte olanlar1 aratmayacak
miktar, 6l¢ii ve siddette bize yasatmistir. Kahroldugumuz da iste bu
“ilacin zehire doniismesidir.”

14 Bakiniz: Jules Simon, Liberte civile, sah. 325.
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Hiikimet elinin ve gdziiniin girdigi mabedde iman ve akide ¢iiriir ve
coker.

Sovyet hiikiimeti, vaktiyle Carin Riitenlere tatbik ettigi bu
seytani tedbiri bugiin Rusya’daki Misliiman ve Hiristiyan biitiin
halka tatbik etmektedir. Bize gelince, son otuz senelik bir devre
icinde biz de bu mevzuda tutulan yol ve tatbik edilen usul hakkinda
kanaat beyan edemem. Okuyucumun beni bunda mazur gérmesini ve
olup bitenler iizerinde bizzat kendisinin diisiinmesini rica ederim.®

2) ibadet ve Dua Hakka:

Ferdin begendigi herhangi dini bir akideyi serbestce
benimsemeye hakki oldugu gibi, begenip benimsedigi dince kabul

5 O sartlarda merhum bunu acikca sdyleyememistir. Ancak
zamanimizda bunu sdyleyebilecek kadar bir fikir ve ifade hiirriyeti
vardir. Oyleyse biz sdyleyelim; Devlet bizde de ayn1 usul ve yontemi
kullanmistir. Yani sadece iman, ibadet ve ahlaki 6grenecek, ama
dinin muamele, ahkam, seriat kismint 6gretmeyecek okullar araciligt
ile din igten yikilacak, laiklik uygulamasi zafer bulacakti. imam
Hatip Okullar1 ve Ankara ilahiyat Fakiiltesinin acilma amac1 bu idi.
Buralardan devletin istedigi “aydin din adami1” yetisecekti. Bir
hocamdan duymustum; Ankara ilahiyat Fakiiltesinin acildiginda ilk
hocalarmin hepsi Kemalistti ve seriata inanmiyorlardi. Bu durum
Tayyip Oki¢ gelene ve yeni hocalar alimma kadar devam etti.
Bilindigi gibi sadece iman, ibadet ve ahlaki alip da seriati atmak,
Islam’1 béliip pargalamak, bir kismini alip bir kismini atmak olur Ki
bu din agisindan kiifiirdiir. Zaten laikligin kafirlik olmasi da bu
yiizdendir. Ama ¢ok siikiir ki, iImam Hatip Liseleri, ilk agildiginda
Osmanli’dan intikal eden hocalarin elinde ise basladi, biiyiidi,
serpildi, kendisi i¢in bigilen gorevin tam ziddini ifa eder oldu. Bu
yiizden zaman zaman kapatildi, orta kismi kaldirildi, {iniversiteye
alinmadi, alinsa puanlar diisiik tutuldu vs. Ama bugiin bu badireler
bliyiik ¢ogunlukla asilmistir. Hatta hayalimizdi, okullara simdilik
segmeli de olsa Kur’an, siyer, Osmanlica, Arapca dersleri kondu.
Nerden nereye degil mi?
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edilmis usul ve adab iizere, serbestce ibadet ve dua etmeye de dylece
hakki vardir. Ciinkii ferdin buna ihtiyaci vardir, iman gibi ibadet, dua
ve miinacat da insan ruhunun derin bir temayiilii ve insan
yaradilisinin bir ihtiyacidir. Insan igin ibadet, hususiyle bunalma
zamanlarinda, en biiyiik bir teselli, ruhi istirahat, huzur ve kuvvet
kaynagidir. Ibadetten maksat Allah’t anmak ve kendini onun
huzurunda gorerek bu sayede hayvani heves ve ihtiraslarin siddetini
kirmak, insanlara merhamet, sefkat ve sevgi hisleriyle bakmak ve
baglanmak, viicudu ve ruhu daimi bir temizlik i¢inde tutmaktir. Buna
herkesin ihtiyact vardir, insan zengin, fakir, kuvvetli, zayif ne
vaziyette bulunursa bulunsun, manevi bir destege ve bir enerji
ihtiyatina daima muhtacgtir. Bunu herkes kendi hayatinda ve
kendisiyle bas basa kaldig1 zaman duyar ve tecriibeleriyle bilir. Hig
bir eglencenin bizi eglendiremedigi zamanlarimiz, hi¢ bir devanin
dindiremedigi acilarimiz oluyor. Hi¢ diismeyecegini sananlar, giiniin
birinde diisliyor; muhtag ol mayacagini sananlar, giinliin birinde
zaruret i¢inde kivraniyor. Hastalik ve saglik gibi, haz ve keder de
insan oglu igindir. Oyle meyus ve kederli anlarimiz oluyor ki, bu
anlarda en yakinlarimizi bile kendimizden uzak hissediyor ve
bunaliyoruz. Iste o zaman, fakat maalesef o zaman, maneviyat
ihtiyaci duyuyoruz. Bunu, esefki, en ¢ok o zaman duyuyoruz. Din ve
maneviyat, tipki saglikta kadri bilinmeyen sihhat gibidir. (Burda
verilen ¢ok kiymetli Dbilgileri konumuzla dogrudan ilgili
gormedigimizden simdi biraz atlayarak bahsin sonuna geliyoruz.)

Hiilasa edelim: ibadet serbestligi din hiirriyetinin miiteaddit
cephelerinden biridir ve ferd i¢in mukaddes bir haktir. Bu hakka el
uzatmak ve ferdin hakki olan ibadet serbestligini hirpalamak, din
hiirriyetine ve vicdan selametine tecaviiz etmektir. Goniildeki iman
gibi mabeddeki ibadet, dua ve miinacati da bir kanun ve karar
mevzuu degildir ve olamaz. Kanun vazun ve hiikiimet jandarmasi
mabed icinde hitkkmedemez. Zira kanunun gayesi ve hiikiimetin
varliginin hikmeti koétiiliikleri 6nlemek ve ahlak dis1 hareketlere
meydan vermemektir, iman ve ibadet ise birer kotiiliik degildir;
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bilakis, kotiiliige méni olan ve ferdi iyilik ve adalet duygularina
baglayip yiikselten birer ilahi kuvvettir.”®

16 Bu bahiste ve sirast gelmisken biraz da ibadet dili {izerinde

durmak isterim. Dinlerin kendilerine mahsus ve biinyelerinin
mantigina uygun akideleri ve ibadet usulleri oldugu gibi, birer de
ibadet ve dua dili vardir. Bu dil o dine mahsus olarak ve o dinin
naslar1 ile ve asirlar icindeki teamiilleriyle yerlesip koklesmistir.
Mesela Hiristiyanlikta Katolik kilisesinin ibadet dili Latincedir.
Miisliimanhigimn ibadet dili de Arapgadir. Ciinkii IslAm’mn mukaddes
kitab1 olan Kur’an Arapcgadir. Miisliiman ferdin ibadet hakki, ibadeti
Islom dininde yerlesmis olan usul, Adab ve lisan ile yAni Kur’an
diliyle yapabilmesini icap eder. Islam dinine mahsus ibadetlerin usul,
adab ve lisan1 lizerinde oynamak ve bunlart gelisi giizel degistirmege
kalkismak ve meseld, “ezan” 1 asirlardan beri diinyanin dort
kosesinde giinde bes defa okundugu dilden baska bir lisanla
okutmaga zorlamak, yalniz diyanete degil, ayn1 zamanda Miisliiman
vatandagin ibadet ve dua hakkina tecaviizdiir. Tekrar edelim ki,
Islam’1n ibadet dili Kur’an’dir. Kur’an ise kelimesi ve lafziyle, ruhu
ve manasiyle Kur’an’dir. Terciime Kur’an, Kur’an degildir ve
terciime Kur’an ile yapilan ibadet, Islami ibadet degildir. Esasen
Kur’an’1 bagka bir dile ¢evirmek hem imkansizdir, hem de manasiz
ve faydasizdir. Ciinkii bu ilahi kitap, en sembolik bir miizikten ve en
lirik bir siirden daha ince bir zevk, bir mana ve isaret tasimakta ve
hi¢ bir lisanin ifade edemeyecegi kadar genis ve zengin bir muhteva
kucaklamaktadir. Alelade bir siirin bile yazildigi dilden baska bir dile
cevrilemedigi herkesge bilinen bir hakikat iken, Kur’an gibi bir
eserin bitiin incelikleriyle baska bir dile terciimesi -elbette
imkansizdir. Hattd yalmiz imkansiz degil, hem de méanasiz ve
faydasizdir. Cilinkii Kur’an ne bir mektep kitabi, ne de bir laboratuvar
rehberidir. O bir nevi kus nagmesi gibi cana hitap eden il&hi bir
eserdir. Bdyle bir eserin faydasim lafzinda ve terciimesinde degil,
beser aleminin her asir ve devirdeki viis’atine ve inkigafina gore,
yapilacak tefsirinde aramalidir. Hiilasa Kur’an, Kur’an olarak
terciime edilemez ve Kur’anin terciimesi Kur’an olmaz.

Kabul etmelidir ki, din, insanlar1 idare eden kuvvet ve
miiesseseler arasinda, en ¢ok maziye ve maziden gelen teamiillere
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3) Talim Ve Tedris, Nesir Ve Telkin Hakki:

Iman sahibi insanlarin inandiklar1 Allah’a kars1 vazifelerinden
biri de, mensup olduklar1 dinin akide ve erkanini baskalarina
ogretmek, okutmak, yaymak ve telkin etmek ve bu sayede onlari
cehaletin pengesinden kurtarip kazanmaktir.

Biitiin dinlerde ve bilhassa Islamiyette “nesri din” ve “ilahi
kelimetullah” tabirleriyle ifade olunan bu vazife Allah indinde en
makbul bir ameldir. Islamiyetin “ildh1 kelimetullah” ideali ve,
hususiyle, bu idealin Islam-Tiirk tarihinde oynadig1 rol iizerinde
durmaya bu etiidiin cergevesi miisait degildir. Yalniz, su kadar
diyecegiz ki, bir ucu Hinde ve Cine, bir ucu Avusturya ve Ispanyaya
uzanan Islam Tiirk diinyasinin bu genislemesini sirf askeri iistiinliige
ve iktisadi bir gayeye baglamak tarihi yanlis anlamaktir. Bu
genislemede ve bu hayret verici muvaffakiyetlerde “nesri din”
idealinin birinci derecede rol oynadigi muhakkaktir.

dayanan ve esaslarinda tamamiyla muhafazakar olan bir kuvvet ve
miiessesedir. Fakat bu keyfiyet din i¢in bir nakise degil, bilakis bir
meziyettir. Her an degisen insan arzu ve fantezileri yaninda dinin
manevi ve igtimal kiymeti muhafazakarliginda ve bu sayede hayata
huzur ve istikrar vermesindedir. Ilim ve felsefe daima terakki eder,
degisir ve yenilesir. Din ise esaslarinda sabittir, degismez. Dinin ilim
ve felsefeden farkli oldugu noktalardan biri de budur. Bununla dinde
hi¢ bir degisiklik ve yenilik yapilamaz demek istemiyorum.
Miisliimanligin amel ahkdminda, ictihaden yenilik yapmak daima
mimkiindiir. Hattd lazimdir. Ancak esasli akidelerde ve nasin
sarahati karsisinda igtihad cereyan etmez, i¢tihadin miimkiin oldugu
yerlerde de, bunun ilmi ehliyeti ve dini selabeti &mmece sabit olmus
otoriteler tarafindan ve dinde yerlesmis ictihad kaidelerine uygun
olarak yapilmas: sarttir. Bunun aksine, her rast gelenin, hususiyle
politika adamlarinin din meselelerine karigmalari, bilmedikleri ve
inanmadiklar1 bu iglere miidahale etmeleri kadar manasizlik tasavvur
edilemez.
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Bir dindar i¢in, hususiyle bir din adami ve alimi i¢in mensup
oldugu dinin akide ve erkdnin1 okutup 6gretmek hem bir vazife, hem
de bir haktir. Bir vazifedir, ¢iinkii, yukarida dedigimiz gibi, bu bir
nevi ibadet ve Allah indinde en makbul bir ameldir. Bugiin
Afrika’nin  kizgin ¢6llerinde, Tibetlerin goklere uzanmis karl
daglarinda dolasip Omiir ¢iiriiten Hiristiyan misyonerleri en sevapli
bir ibadet ve en hayirl bir vazife eda ettiklerine kanidirler.

Dini Okutup Ogretmek Bir Haktir:

Dini 6gretme ve okutma faaliyeti, dindar i¢in hem de bir
haktir. Ciinkii bu bir insani ihtiyactir. Dindar, kendi kanaatince,
hakikate ermis bir insandir. Hakikati bulan ve onun emsalsiz zevkini
tadan kimse, bunu baskalarina da tattirma ihtiyacini duyar. Su halde
dinin akidelerini ve erk@nini okutup 6greten din adami ve alimi
yalmz bir vazife ifa etmiyor, ayn1 zamanda insanligimin bir imtiyazi
halinde sahip oldugu bir hak istimal ediyor. Asikar ki, din hiirriyeti
prensibi okuyup okutma ve Ogrenip Ogretme hakkini, gayet tabii
olarak, istilzam eder. Ciinkii din, tipki ilimde ve sanatta oldugu gibi,
okumak ve okutmakla beka bulur ve intisar eder. Binaenaleyh
cemiyette bu hakkin istimaline imkan vermemek veya talim ve tedris
faaliyetini, tehdit ve tedhis yoluyla, baskiya vurmak hakikatte din
hiirriyetini ortadan kaldirmak ve dinin esasina kasdetmektir; iman ve
akideyi kokiinden kurutup bunun yerine dini ceha let ve dalalet
tohumlan ekmektir.”*’

Nesir Hakki Din Hiirriyetinin En Hayati Cephesidir:

1 Ali Fuat Baggil buradan itibaren din egitim ve §gretimi

iizerine ¢ok giizel ve ¢ok faydali ama biraz da uzunca sozler soyler.
Ama onlarn iktibas etmeyecegiz. Maksadimiza bu kadar1 da kafidir.
Ancak bu konuda yazdigi basliklar1 ve ilk climlelerini almak
istiyorum. Altin1 ya sizin birikiminiz dolduracak, ya da ilgi
duyuyorsaniz ilmi merak ve tecessiisiiniiz yerini bulduracaktir.
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Bir fikir ve kanaatin nesri yaziyla veya sozle olabildigine gore,
nesir hakki deyince bundan evvela dini fikir ve ahkdmi yayan ve
miidafaa eden gazete ve mecmua ¢ikarma, eser ve risale basma ve
yayma; saniyen dinl mevzular iizerinde meviza, hitabe ve konferans
gibi sozle ifade ve telkinde bulunma haklarin1 anlamak 1dzim gelir.
Nesir hakki din hiirriyetinin en esasli ve hayati bir cephesidir. Hatta
bu hak din hiirriyeti prensibinden dogan haklanin en ehemmiyetlisi
ve neticeleri itibariyle, en kiymetlisidir. Ciinkii diyanet nesriyatla
kendini koruyacak, miidafaa edecek, terakki ve tekdmiil imkanlari
bulacaktir. Hiilasa dini nesriyat dindarlar camia sinin agzi ve dilidir.
Bu negriyattan mahrum olan bir dindarlar camiasi, tipki dili
koparilmig bir kotlirlime doner. Buna mukabil dini nesriyatin tesvik
gordiigii ve hiir bir saha buldugu memleketlerde bu nesriyat
fevkalade bir inkisaf gosterir ve diisman nesriyatt susturur. Bundan
dolayidir ki, politikacilardan diyanete diisman olanlarin en ¢ok
korktuklar1 ve bu sebeple baskiya vurmak istedikleri hak da dini
mabhiyetteki nesriyat hakkidir. Fakat acikca soOylemelidir ki, dini
nesriyatin diger nesriyattan ayri olarak hususi maksad ve kanunlarla
yahut el altindan idare edilen hiikiimet emri ile baskiya vuruldugu,
yildirma ve sindirme politikasina boguldugu memleketlerde din
hiirriyeti yoktur.

Hiilasa ibadet hakki gibi, nesir ve telkin, talim ve tedris hakk:
da din hiirriyeti prensibinden dogan kudsi bir haktir. Bu hakki yok
ederce sine tahdit edip baskiya vuran bir idarenin adamlari, ne
memleket i¢i siyasetinde, ne de milletlerarasi miinasebetlerinde din
ve vicdan hiirriyetinden bahsedemez. ...

...Bugiin dini talim, tedris ve nesir hakkinin tam ve teminatli
bir himayeden mahrum oldugu memleketler arasinda, esef ederim ki,
Tiirkiyemiz de vardir. Bizde dini tahsil veren ve tedrisat yapan
miiesseseler yani medreseler, 1926 da ¢ikan “Tevhid-i Tedrisat
Kanunu” ile kapatildiktan sonra, bugiine kadar Miisliimanligin
yiiksek ilmi, kelamiyat ve bediiyati okutulmamistir. Ve, bu uzun
devre iginde, tabiatiyla Tiirkiye’de din alimi de yetismemistir. Kabul
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edelim ki, eski medreseler modern devrin ihtiyaglarimi karsilayacak
bir durumda degildi. Fakat bunlar kapatildik tan sonra, goniil isterdi
ki, yeni miiesseseler kurulsun ve cemiyetin muhta¢ oldugu yiiksek
din adamlar1 ve alimleri yetistirilsin. Bu yapilmadi. Fakat bu
yapilmak i¢in bugiinden tezi yoktur.8

Din Nesriyat fle Himaye Ve Miidafaa Edilir:

Bu bahiste ne kadar 1srar edilip durulsa yeridir. Ciinkii tekrar
edelim ki, din, talim ve tedris, terbiye ve telkin ile yasadigi gibi,
nesriyat ile de himaye ve miidafaa edilir. Bu haklar birbirinden {istiin
ve mithimdir. Nesir hakkini kullanacak, kalemle veya sozle dini
nesriyatta bulunacak kimseler, siiphe yok ki, iyi bir dini tahsil
miiessesesi icinde yetisirler. Buna mukabil nesir hakki da, hususiyle
zamanimizda, tdlim ve tedris hakkinin en kuvvetli teminatin1 teskil
eder. Bunun i¢indir ki, dini tedris hakkini yok etmeye karar veren bir
idare de, tecaviize ugrayan bir adamin sesini kesmek icin agzina
mendil tikadiklar gibi, evveld nesir hakki yok edilir, dini nesriyat
yildirma ve sindirme politikasina bogulur. Bu gibi islerle ugrasanlar,
suclu sugsuz tevkif edilir; ailesine, esine ve dostuna karsi kadri ve
itibar1 kirilir. Din mevzularima temas etmek biiylik bir cesaret
meselesi halini alir. Dindar adamlarin sessizce bakislarindan bile
rahatsiz olanlar, zaman zaman bir yaygara koparir: “Vurun tutun”
samatalar1 arasinda, kendi halinde ve zararsiz kanaatleriyle yasayan
lic bes kisi tahkir edilip hapse tikilir. “Insan insanmn kurdudur.”*°

Dini Tilim Ve Tedris Faaliyetinin I¢timai Ve Milli
Ehemmiyeti:

18 Bu vaziyeti 1slah igin, yiiksek Islam ilimlerinin tahsil ve tedrisine
mahsus bir “Islam ilimleri kiilliyesi” kurulmasi hakkinda bir
teklifimiz ve hazirlanmis bir projemiz vardir. Bunu gérmek ve bu
hususta bir fikir edinmek arzu eden okuyucularima tekrar tavsiye
ederim: Islam’m Nuru mecmuasi, 1953, say1 24.

19 Meshur ingiliz Filozofu Hobbes’un su soziiniin terciimesidir.
“Homo homini lupus”
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Bu faaliyetin gayesi, ehliyetli din adamlan yetistirmek ve bu
sayede halkin maneviyat ihtiyacini en iyi bir surette temin etmektir.
Binaenaleyh bu faaliyet, yalniz dinl bakimdan degil, hem de ictimai
ve milll bakimdan bir ehemmiyet tasir. Bir kere dini bakimdan
ehemmiyetlidir, ¢iinkii tekrar edelim ki, din okutma ve 6gretme ile
yasar. Fakat okutmak ve 6gretmek i¢in, okumus ve 6grenmis ehliyetli
din hocalar1 lazimdir. Bunlarin da yetigsmesi, her seyden evvel, talim
ve tedris hakkinin teminat altinda bulunmasim gerektirir. Talim ve
tedris hakkinin yok edildigi veya yok olurcasina baskilandigi bir
memlekette diyanet ahkdmini ehliyetle 6gretecek din adamlari da yok
olur. Bu yokluk ise, memlekette yalniz maneviyat buhrani ihdas
etmek ve halki din bahsinde cehalete bogmakla neticelenmez; ayni
zamanda ve belki daha miihim olarak dinde biitiin tekamiil
imkanlarma set ¢eker. Dinde tekamiil olur mu, diyeceksiniz? Kudret
elinin yarattig1 her seyde oldugu gibi dinde de tekamiil olur ve dinler
de inkisaf eder. On dort asirlik Islam tarihi, dikkat edenler icin,
bastan asag1 Islamiyetin tekamiil tarihidir.

Dini okutup 6gretme faaliyeti igtimai ve milli bakimdan da bir
ehemmiyet tagir. Ciinkii, ne neviden olursa olsun, okuyup
ogrenmekte, ferd icin oldugu gibi cemiyet i¢in de, mutlak ve
muhakkak surette fayda vardir. Ancak inatc1 cahillerdir ki, bazi nevi
bilgilerden yilar ve fay day1 cehalette arar.

Herhangi bir bilginin sesini duymamak i¢in kulaklara pamuk
tikamakta asla fayda yoktur. Bilakis, bunda zarar vardir. Zira bazi
nevi bilgilere karsi kulaga pamuk tikama taassubuna saplanan insan,
cok mimkiindlir ki, bu taassubun dogurdugu hasin bir
miisaadesizlikle, en 1azim ve faydali bilgilere kars1 da bigane kalsin.
Vaktiyle Aristo’nun eserlerini dinen muzurdur diye afaroz edip
okunmasini yasaklayan kilise, bu hareketiyle yalmz Hiristiyanliga
degil, ilme ve insanliga da ne biiyiikk darbe vurdugunun farkinda
olmamigtir. Kanaatimce, yeryliziinde insan i¢in okuyup 6grenmesi
yasaklanacak hig bir eser, mesele, sir ve hakikat yoktur. Bunun aksini
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diisiinmek i¢in insanin mutlaka koyu bir taassub ¢amuruna batmis
olmasi lazimdir.

Herhangi bir fikre kulak vermeyi, herhangi bir eseri veya
doktrini okuyup 6grenmeyi yasaklamakta veya baskilamakta cemiyet
icin, diyorum, hicbir menfaat yoktur. Var gibi goriinen menfaat, emin
olmalidir ki, ¢6lde serap kabilindendir. Bunda, bilakis, cemiyetin ve
insanhigin muhakkak bir kayb1 vardir. Ciinkii biz cemiyetin yarm
alacagi istikameti ve tutacagi yolu bugiinden bilmiyoruz. Tekamiil
vetiresinin  insanlift  yarin nereye gotlirecegini  bugilinden
kesfedemiyoruz. Bugiin hayat ve cemiyet hakkinda ileriye siiriilen
muhtelif fikir ve goriislerden istikbal igin hangisinin daha faydali
oldugunu, neticelerinden evvel, bilmeye imkanimiz yoktur. Bu
hususta en miispet ilimlere bile giivenemeyiz. Ilmin bize istikbale ait
ogrettikleri hep birer tahminden ibarettir. ilmin zaman icindeki sahasi
hal ve biraz da mazidir. istikbal ilmin sahas1 diginda kalir ve istikbal
icin ilim yalniz tahminde bulunur. Gariptir ki, cok sey bildigini sanan
ve bundan gurur duyan insan, bir an sonra kendisinin ne olacagini
bilmez. 1908’1 takip eden ikinci Mes ritiyet senelerinde Osmanli
imparatorlugunun devam ve bakasi, bu genis iilkeli eski tip devletin
yenileserek bir nevi federasyon halinde teskilatlanmasinda goriilmiis
idi. Ve bu fikirden hare ket edilerek o devrin merkeziyet usulii yerine
siyasi ademi merkeziyet usuliiniin kabulii teklif edilmisti. O zamanin
politikacilar1 muhitinde siddetli reaksiyon uyandiran bu fikir muzir
telakki olunmus ve fikrin sahibi?® vatan haini addedilecek kadar ileri
gidilmisti. Bugiin, eski Osmanli imparatorlugu iilkesinde peydah olan
irili ufakli devletlerin durumlar1 ve birbiriyle miinasebetleri
karsisinda, bu ¢ok enteresan fikrin hakikatlesmeye dogru gittigini
goriir gibi oluyoruz. Osmanli imparatorlugu varislerinin istikbalde,
tipk1 Amerika Birlesik Devletleri gibi, bir federasyon halinde
birlesmelerini miimkiin gérmek bugiin artik ne bir riiyadir, ne de
vatana ihanet clirmiidiir.

20 Merhum Prens Sabahaddin.
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Elhasil, mantikli disiiniirsek, bugiin okutulup 6gretilmesini
yasakladigimiz veya zararli gorerek baskiladigimiz bir fikir ve
doktrin, miimkiin ve muhtemeldir ki, cemiyetin ve insanligin yarinki
tutacagi yolu ve gidecegi istikameti gostersin. Bu takdirde, okutmaya
ve Ogretmeye koydugumuz yasak damgasi, netice itibariyle, bizim
korliiglimiizii ve ce haletimizi ilan etmekten baska bir seye yaramaz.
Tarihte boyle olmamis midir? Vaktiyle ilme ve serbest tefekkiire
karsi sahlanan cehalet ve taassup, insanligi tekamiil yolundan
alikoyamamig ise de, neticeyi asirlarca geciktirmemis midir?
Meydanlarda ve hamam kiilhanlarinda muzirdir diye yakilan fikir
eserleri ve ilim kitaplariyla birlikte yanip kiil olan hakikatleri tekrar
bulup meydana ¢ikarmak igin asirlarca beklemek ve ¢alismak lazim
gelmemis midir? Bugiin dini eserlere, fikirve hakikatlere ve bunlarin
nesrine, talim ve tedrisine karsi bazi memleketlerde gosterilen
diismanligin ayni neticeyi vermeyecegini ve bu diismanligin yarinki
insanlik nazarinda bir cinayet teskil etmeyecegini kim temin eder? O
dini eserler, fikir ve hakikatler ki, izerlerinde insanlik yiizlerce asir
durup diisiindii, calisip gdz nuru doktii ve enerji tiiketti. “Insan igin,
insandan daha korkung bir mahluk yoktur.”?

Insanda i¢ huzuru maneviyat terbiyesinin meyvasi, din de
bu meyvanin agacidir.?

4) Dinin Emirlerini Yerine Getirme Hakku:

Din hiirriyeti prensibinden dogan haklarin sonuncusu dinin
emirlerini yerine getirme, yasa ve yasaklarina itaat edip baglanma
hakkidir. Tekrar edelim ki, din yalniz iman, ibadet, talim ve tedristen
ibaret degildir. Din hayat i¢in hareket ve faaliyet kaideleri ihtiva eden
ve dindara muayyen bir hayat yolu gosteren ilahi bir kanundur. Bu
kanun ferde, sunu yap, bunu yapma tarzinda emirler vermektedir.
Dindar i¢in bu emirlere itaat etmek mukaddes bir vazifedir. Bu

21 Meshur Filozof Montaigne.
22 By baslik altinda yazilan degerli goriisler konumuzla dogrudan
ilgisi zayif oldugundan alinmamigtir. C.N.



45

vazifeyi serbest¢e yeri ne getirmeye ve bu hususta hi¢ bir engele
rastlamamaya ferdin hakki vardir. Devlet, dindar ferde bu hakki
tantyip temin etmeye mantiken mecburdur. Ciinkii devlet
anayasasiyla ferde iman hakki ve din hirriyeti tanimistir. Dinin
emirlerini yerine getirme hakki, tipki ibadet, talim ve tedris haklar
gibi, iman hakkinin ve din hiirriyeti prensibinin mantiki ve zaruri bir
neticesidir. Mademki ferdin, anayasa mucibince, iman hakki ve din
hiirriyeti vardir, o halde inandig1 ve mensup oldugu dinin emirlerini
yerine getirmeye de hakki vardir. Nazari mantik bunu icap ve
emreder.

Fakat bu noktada nazarl mantik ile ameli hayatin icaplar
maalesef carpigsmaktadir. Ameli hayatta ve miinasebetler sahasinda
dinin kanunu, emir ve nehyileri karsisinda devletin kanunu, emir ve
nehyileri var. Din ile devletin birlesik oldugu devirlerde mesele
yoktu; dinin emri devletin, devletin emri de dinin emri demekti.?

Fakat bugiin din ile devlet birgok memleketlerde birbirinden
ayrilmigtir. Ve dinin kanunu ile devletin kanunu her hususta
birlesmemekte, hattd ¢ok kere birbirini nakzetmektedir. Bugiin
muayyen bir devlet camiasi i¢inde yasayan insanlardan pek ¢cogunun
dindar ve vatandas diye iki sifati vardir. Dindar ferd, bu sifatla
muayyen bir dine; vatandas sifatiyla da muayyen bir devlete tabidir.
Bu iki tabiiyet merkezinin ferde verdigi yap veya yapma emri
birbirini tutarsa, ne ala, mesele yoktur. Fakat tutmazsa —Ki, ¢ok kere
tutmayacaktir - ne yapilir? Bu ¢etin nokta ile biz artik din hiirriyeti
ve bundan dogan haklarin hududu meselesi ile karsilasmis
bulunuyoruz.

Din Hiirriyetinin Ve Buna Bagh Haklarin Hududu

Din hiirriyetinin hududlanmas lazimdir:

2 Yani tarihteki bir Islam devletlerinde boyle oldugu gibi bugiin dahi
kurulacak bir Islam Devletinde durum bu mutlulugu yagamak
olacaktir. C.N.
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Soylemeye hacet yoktur ki, cemiyet iginde yasayan bir insan
icin, miinasebetler hayatinin hi¢ bir sahasinda, 6l¢iisiiz bir hak ve
hududsuz bir hiirriyet diisiiniilemez. Binaenaleyh din hiirriyetinin ve
bundan dogan haklarin kanun ve &rf ile tayin ve tespit edilmis bir
hududu olmak 1azim gelir.

Ger¢i din, mahiyeti itibariyle, ferdl vicdanin bir muatasidir;
dinda rin deruni aleminde yasar. Bu alem ise higbir suretle kayit
altina alima maz. Fakat onun ferdi vicdandan tasip haricilesen ve bir
teskilat, usul ve a4dab seklini alan bir mahiyeti daha var ki, bu itibar
ile din ictimai bir miiessesedir. Ve, her igtimal miiessese gibi, hayat
ve miinasebetlerin zaruretlerine uyularak nizamlanmasi icap eder.
Cemiyetin hattd bizzat dindarin emniyet ve selameti bunu emreder.
Hududsuz ve kayitsiz bir din hiirriyetinin doguracagi anarsiden ve
sapikliktan iizliliip eza duyacaklarin baginda dindarlar gelir. Asirlarin
tecriibesi gostermistir ki, din igleri sahsi menfaat ve istismar mevzuu
olmaya ¢ok miisaiddir. Kayitsiz bir hiirriyet rejiminde, hakikatte
diyanetle hi¢ aldkasi olmayan bazi menfaat diiskiinii sefillerin,
yiizlerine dindar nikabi gegirerek, bir takim saf insanlar1 aldatip
avlamalari; daha kotiisii, baz1 sefil politikacilarin diyaneti siyasi
emellerine ulasmak i¢in bir merdiven olarak kullanmalar1 daima
miimkiindiir. Bunun miimkiin oldugunu ve diyaneti kendi maksad ve
menfaatlerine bir alet ve merdiven yapmak isteyen bedbahtlarin her
devir de bulundugunu milletlerin tarihi gdstermektedir.

Imdi kétiiliikleri ve kotii emellerin meydan almasini énlemek,
ammenin menfaat ve selametinin koruyucusu sifatiyla, devlete diisen
bir vazifedir. Devletin, kanun yoluyla, din hiirriyetini hududlamasi ve
din hiirriyeti fikrinden dogan haklardan her birinin hududunu tayin
etmesi lazimdir. Bu, yalniz camianin degil, diyanetin de nef’inedir.
Ancak biitiin mesele, din hiirriyeti hangi cepheden, neye gore ve nasil
hududlanabilir noktasindadir. Yukarida gosterdik ki, din hiirriyeti,
dindar i¢in, dort nevi hak doguran bir prensiptir. Bu haklan birer birer
ele alalim.
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Inanma hakki hududlanabilir mi?

Kabul etmek lazimdir ki, ferdin inanma ve iman etme hakki
kanun ile hududlanamaz. iman ve akide bir kanun mevzuu olamaz.
Insan herhangi bir dine, fikir veya doktrine inanmaya veya
inanmamaya mecbur edilemez. Engizisyon mahkemesi Oniinde
“diinya doniiyor” soziini geri almaya mecbur edilen Galile,
mahkemeden ¢ikarken: “Bununla beraber diinya doniiyor” demisti.

Icimizdeki inang, cebir ile degistirilemez. Iman ve akidenin
kanunu olmaz. Ciinkii, tekrar edelim ki, iman ferdin i¢ aleminde
yasar. Devlet ve kanun ise i¢ aleme hiikkmedemez, ve bu alemin
umuruna karisamaz. Iman, vicdan evimizin sahibidir. Bu evin
kanunu, devletin yasast degildir; ferdin bilgisi, duygular1 ve
terbiyesidir. Eger iman ve akideye bir hudud aramak lazim gelirse,
bunu ferdin ilmi ve fikri kemalinde aramalidir. Devlet ve kanun,
insanlarin yalniz dis dlemi ve miinasebetler hayatiyle aldkalanir.
Devletin faaliyet ve otorite sahasi ve kanunun mevzuu, yalniz dig
alemdir, yani fiil ve hareketlerdir?

2Bununla sadece kanunun tanzim ettigi miinasebetler sahasimi
gostermek istiyoruz. Yoksa, devlet ferdin akide ve kanaatlerinde hi¢
bir su retle miiessir olamaz demek istemiyoruz. Bildkis, hususiyle
zamanimizda, bin bir gesit reklam ve propaganda vasitalarina malik
olan hiikkiimet adamlari, genis bir 6l¢iide akide ve kanaatler lizerinde
miiessir olmakta, hattd diledikleri gibi oynamaktadirlar. Bugiin
hiikiimetler gerek politikalari1 ve gerek dogru sandiklari fikir ve
kanaatleri mektep kitaplari, resmi nesriyat, radyolar ve gazeteler
marifetiyle, yalniz kiigiiklere ve halkin saf tabakalarina degil,
yetigkinlere ve okumuglara bile ¢abucak ve kolayca agilamaktadirlar.
Hiiktimet adamlari, fikir ve kanaat agilamak veya mevcud bir fikir ve
kanaati yaymak i¢in, bugiin ¢ok ileri bir teknige ve genig imkanlara
sahiptirler. Bugiin hiikiimetlerin elinde her noktasi inceden inceye
islenmis ve etiid edilmis miithis bir propaganda teknigi vardir. Her
simif halka gore hazirlanan bu teknigin ilk hareket kademesi
mekteptir. Daha ilk mektepten itibaren kii¢iik vatandaslara, bircogu
hakikat olmaktan uzak, bir takim fikir ve goriigler vitamin haplar1
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Ibadet hakkinin hududu:

Su halde, din hiirriyetinin kanun ile hududlanmasi miimkiin
olan cephesi ibadetten baglar. Ciinkii, ibadetle artik din hayatinin fiil
ve hare ketler sahasindayiz. Devlet ve kanun ise, yalniz bu sahada
hiikiim stirer. Fakat devlet ferdin ibadet hakkina, din hiirriyetinin bu
cephesine, ne dereceye kadar el uzatir ve bu hakki neye gore
hududlar? Bu babda konulacak bir kanun yasaginin mesnedi ve
ol¢iisii nedir ve ne olabilir? Cevap verelim:

Devlet ve kanun, hi¢ sliphe yok ki, camia menfaat ve
selametinin bekcisi ve koruyucusudur. Bu sifatla bu menfaat ve
selameti tehdit eden fiil ve hareketleri dnler ve men eder. Fakat fiil ve
hareketler ¢ok miitenevvidir ve bu saha c¢ok genistir. Bunlardan
hangileri camia selametini tehdit eder mahiyettedir, bunu nasil
bilelim? Bu hususta hukukun bir 6l¢iisii var midir? Bu suale cevap
verebilmek icin fiil ve hareketlerimize dikkatle bakalim. Bunlar, hasil
ettikleri neticeye gore, bagkalarin1 ilgilendirip ilgilendirmemek
bakimindan, ferdi ve i¢timai olmak {izere, ikiye ayrilir.

Ferdi fiillerimiz baskalarini ilgilendirmez. Bunlarin eseri sirf
sahsimiza miinhasir kalir, igtimai fiiller ise, baskalarin1 aldkalandirir
ve bizimle bagkalar1 arasinda bir rabita ve miinasebet viicuda getirir.
Mesela, kendi odamda, kendi bagima yemek yeme fiilim ferdidir. Bu
fiilin neticeleri bana racidir. Baskalarini aldkadar etmez. Fakat
pazarda alis veris etme yahut bir lokantada ve miisterek bir masada
yemek yeme fiilim, ferdl degil, i¢timaidir. Ciinkii bu fiillerim
bagkalarini1 alakalandirmakta; benimle baskalari arasinda bir nevi
alaka ve irtibat husule getirmektedir, iste umumiyetle camia menfaat
ve selametini tehdit eder bir mahiyet alabilen ve bu sebeple devletin
kontrol selahiyetine girerek kanuna mevzu olan fiil ve hareketler

gibi yutturulur. Propaganda yagmuru, radyolar ve matbuat ile
vatandagin ig yerinde ve tarlada bile yakasini birakmaz. Koy, kasaba
ve sehirlerde sokak baglarina yerlestirilen hoparlorler, hiikiimet
propagandasinin yorulmaz hizmetgileridir.



49

bunlardir. Yani bagkalarin1 aldkalandirip arada bir nevi miinasebet
peyda eden igtimai fiillerdir®.

Ferdi Fiil Mahiyetindeki Ibadetler Kanun Mevzuu
Olamaz:

[badet, mahliikun halikini yad ve tezkar etmesi, onu diisiinerek
deruni alemini minnet hisleriyle temizlemesi demektir. Binaenaleyh
ibadet ferdler arasinda degil, ferd ile Allah arasinda bir miinasebettir
ve tamamiyla ferdi bir fiildir, kanun mevzuu olamaz. Layik (laik)
devlet bir dinin ibadet ve dualarina, bunlarin icrasi tarzlarina, usul ve
adabina, diline karisamaz. Bu hususlara, bir din alimi ve miigtehidi
gibi, miidahalede bulunamaz. Dinlerin ibadet ve ayinleri devletin
kontrol selahiyetine girmez. Hiikiimet adamlari, bu sifatla, bunlara el
siiremez. Siirerlerse, vazifeleri disina ¢ikmis, ehliyet ve selahiyetleri
sahasina girmeyen bir ise fuzuli surette karismis olurlar. ibadet
mevzuunda ancak din alimleri ve miigtehidleri selahiyetlidir. Bunlar
da, bu hususta sirf i¢tihadi bir surette konusa bilirler. Ciinkii, tekrar
edelim, ibadet tamamuyla ferd1 bir fiildir.?

Fakat, ibadet ve ayinler ferdi fiil olmaktan ¢ikar da igtimai bir
hareket vasfi alirsa, bu takdirde, her igtimal fiil gibi, devleti
alakalandirir. Devlet, cemiyetin bekgisi ve asayisin koruyucusu
sifatiyla, igtimai bir ha reket sekli alan ibadet ve dyinlere miidahale
eder, hattd icabinda bunlardan yasakladigi da olur. Nitekim,
Fransa’da Katoliklerin mezhebi ayinlerinden (Procession) denilen

% Bu fikir ve bu tasnif {izerine bakiniz: Devlet Nizam1 ve Hukuk
(Devletle Hukuk arasindaki miinasebet {izerinde bir izah denemesi)
Ali Fuat Basgil, Istanbul Hukuk Fakiiltesi Mecmuast, cilt VI, say1, 1-
2, 1950.

% Gerci dini devletlerde, devlet ibadetlere fiilen miidahale eder. Fa
kat bu nevi devletlerde miidahale eden, hakikatte devlet adamlar:
degil, din adamlaridir.
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niimayis ve bizde Iranilerin Muharrem aymda yaptiklari gosterili
yliriiyiis devletge memnu ayinlerdendir.?’

) Ictimai Fiil Vasfi Alan ibadetlere Devlet Miidahalesinin
Olgiisii:

Simdi kendi kendimize sunu soralim: bir ibadet fiili ne zaman
ve ne sartla ictimal vasfi alir ve devlet miidahalesini celbeder? Bu
hususta tatbik edilecek Olglinedir? Bu sualin cevabini bize
anayasamizin 75 inci maddesi vermektedir. Bu maddenin ilk
fikrasinda ferde mutlak bir iman ve kanaat hakki tanmidiktan sonra,
ikinci fikrasinda “asayis ve umumi muaseret adabina ve kanunlar
hiikkiimlerine aykir1 bulunmamak iizere her tirli dini ayinler
serbesttir.” denilmektedir.

Su halde, prensip itibariyle, ibadet ve ayin serbesttir. Herkes
mensup oldugu dinin ibadet, dua ve dyinlerini serbestge, yani hig bir
miidahaleye, tehdit ve tedhise maruz kalmaksizin, icra edebilir.
Ancak, ibadet ve ayinlerin asayisi bozacak bir sekil almamasi ve
memlekette yerlesmis ahlak ve umumi muaseret kaidelerine aykiri
olmamasi sarttir. Aksi halde, devlet derhal harekete gecer.

27 {lave edelim ki, bir fiilin ferdi veya igtimai oldugunu ve devlet
miidahalesine mevzu olup fiilin tek bir kimse tarafindan yapilmasiyla
¢ bes kisi tarafindan olmayacagini tayin bahsinde, birlikte ve
topluca yapilmasi arasinda hi¢ bir fark yoktur. Mesele fiili icra eden
veya edenlerle bagkalar1 arasinda bir hak ve vazife miinasebeti dogup
dogmamasindadir. Dogmadigi takdirde, fiil daima ferdidir.
Binaenaleyh devlet miidahalesine ve yasagina mevzu olamaz. Su
halde, herhangi bir ibadet ve ayinin, ferdl bir fiil ve hareket
mahiyetini agsmamas1 yani baskalariyla bir nevi hak ve vazife
miinasebeti dogur mamasi sartiyla, bir dindar tarafindan tek basina
yapilmasiyla bir araya gelen bir ka¢ dindar tarafindan birlikte
yapilmasi hukukun tamamiyla miisavidir. Bu ibadet ve ayin ferdilik
vasfini muhafaza eder ve resmi miidahaleye mevzu olamaz.
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Maddedeki “asayis ve umumi muaseret adabi” methumlar
iizerin de durmayacagim. Bunlar hukukta malim olan elemanter
methumlardir. Yalniz 75 inci maddede diger bir kayit daha var ki,
burada iizerinde 1srarla durulmaya deger. Filhakika, dyinlerin asayis
ve umumi muaseret kaidelerine aykiri olmamasini sart kosan
yukaridaki anayasa maddesi, bu kadarla iktifa etmeyerek, bir de
“kanunlar hiikiimlerine” aykir1 olmamak kaydini ilave etmektedir.
Bugiin demokrasi ile idare edilen memleketlerden bir ¢ogunun
anayasalarinda, din ve ayin serbestligi bahsinde, rastlanmayan bu
kaydin manas1 nedir? Bu kayittan, anayasa, alelade kanun vaziine
ibadet ve ayinleri diledigi gibi tahdit edip yasaklamaya selahiyet
vermistir, manasi ¢ikar mi1? Asla! Anayasanin 75 inci madde sinden
boyle bir mana ¢ikarmak, alelade kanun vazine ibadet ve ayinleri
diledigi gibi, yani politikanin isteklerine gore, tahdit edip
yasaklamaya selahiyet tanimak, netice itibariyle, din ve vicdan
hiirriyetini ta kokiin den koparip atmak demek olur. Vatandaslara din
ve vicdan hiirriyeti ve ibadet hakk: taniyan 75 nci madde ile anayasa
vazi1l, muhakkak ki, boyle bir méana ve netice kasdetmemistir. Bunun
aksini iddia etmek, anayasa vaziimi sag eliyle verdigini sol eliyle
gizlice alan bir agikgdz durumun da gérmek olur. O halde, 75 inci
maddede “kanunlar hiikiimlerine” kaydinin manasi ne olsa gerektir?

Bizce bu kayit, anayasanin 68 inci maddesinde beyan olunan
umumi bir prensibin degisik bir tabir ile tekraridir. Filhakika, 68 inci
madde de hiirriyetin ferd icin tabii bir hak oldugu ve miinasebetler
hayatinda herkesin hiirriyetine baskalarinin hiirriyetinin hudud teskil
ettigi ve hiirriyetlerin hududunu ancak kanunlarin tayin ve tespit
edecegi sOylenilmistir. Buna gore, ibadet ve ayin hiirriyeti de, gayet
tabii olarak, kanunlar ile tahdit olunacak yani ibadet ve ayin
serbestligi kanunlarin yasak hiikkmiine aykir1 gitmemek kaydiyla
kayitlanacaktir. Su halde anayasanin 68 inci maddesinde beyan
olunan bu hitkmiin 75 inci maddesinde tekrari, manada bir ziyadelik
hasil etmez, sadece evvelki beyani takviyeden ibaret kalir. Fakat bu
babda asil mesele, ibadet ve dyin serbestligine kanunlarin neye ve
hangi Olciliye gore yasak hilkmii koyabilecegini tdyindedir. Kanun
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vazii ibadet ve ayin hakkimi kendi keyfince ve diledigi gibi
yasaklayamayacagina gore, konulacak yasagin yahut tesbit edilecek
hududun 6l¢iisti nedir?

Dikkat edersek, bu 06l¢ii 75 inci maddede gosterilmistir ve
Ammenin asayisi ile umumi muaseret ddabma aykiriliktir. Ibadet ve
ayin hak ve hiirriyetinin hududu ve bu babda konulacak kanuni
yasaklarin mesnedi asayis ve umumi muaseret kaideleridir. Ibadet ve
ayinler, asayigi ihlal etmemek ve umumi muaseret ddabina aykiri
olmamak sartryla serbesttir, iste, ibadet ve Aayin hakkinin
hududlanmast bahsinde konulacak bir kanunun veya hiikiimetce
almacak bir tedbir ve miidahalenin 6lglisii budur. Bunun diginda
ibadet ve ayinlere konulacak her takyid ve yasak anayasaya aykiri
oldugu gibi hukukun yiiksek prensiplerine de aykiridir.

Dindarin Secdegahina Hiikiimet Kuvvetleri Ayak Basmaz:

Netice itibariyle, devlet ferdi fiil seklinde kalan ibadet ile
mabed i¢inde veya hariminde yapilan ayinlere hukuken miidahale
edemez. Ciin kii bu yolda yapilacak bir ibadet ve ayinin asayis ve
umumi adab ile hi¢ bir alakasi yoktur. Anayasanin 75 inci maddesi
ibadet ve dyinlere kanu ni bir miidahale imkanini yalniz asayisi ihlal
ve umumi muageret adabma aykiriliga baglamistir. Yasanin bu
sarahati karsisinda tevile ve bagka tiirlii bir i¢ctihada mahal yoktur.

Mabedin i¢i ve harimi mukaddes mekandir ve dindarin
secdegahidir. Devlet eli ve hiikiimet kuvvetleri buraya ancak igeriden
imdad istenirse girer. Halka, anayasasiyla, din hiirriyeti taniyan ve
bundan dogan haklara riayet eden bir devlette hiikiimet adamlari,
herhangi bir dinin yer lesmis ve mensuplari tarafindan kabul olunmus
naslarina, ibadet ve dyin erine el siiremez. Ancak bunlari umumi
asayis ve muaseret adab1 bakimlarindan murakabe eder.

Hiikiimet adamlarinin herhangi bir dinde reform yapmaya
kalkigmalar1 kadar haksiz hatta giiliing bir hareket tasavvur olunamaz.
Dinde reform lazim gelebilir. Fakat bunu yapmak ve dinin adab ve
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erkanina karismak hiikiimet adamlarimin ne hakkidir, ne vazifesidir,
ne de ehliyetli olduklar1 bir istir. Dinde, eger icap ediyorsa, reform
yapmak buna karar vermek, bir dinin akide ve erkdnmi tizerinde
konugmak o dinin miigtehidlerine ve alimlerine ait bir seldhiyettir.
Hiikiimet adamlar1 ise, ne miictehiddirler, ne de ilahiyat doktoru.

Talim Ve Tedris, Nesir Ve Telkin Hakkinin Hududu:

Télim ve tedris, nesir ve telkin faaliyetinin dini amellerden en
yii sek mertebelisi ve ibadetlerin en makbulii oldugunu bir daha
tekrar edelim. Yalniz, dikkat olunsun ki, bu faaliyet, ibadet gibi, ferdi
fiillerden degildir. Hususiyle nesriyat isleri genis bir Olcilide
ictimaidir. Binaenaleyh her igtimai fiil gibi, talim ve tedris, nesir ve
telkin fiilinin de tahdid edilmesi ve devlet murakabesine tabi
tutulmas1 gayet tabil hattd zaruridir. Fakat dini talim, tedris ve
nesriyatin tabi tutulacagi murakabe ve tahdit, memlekette umumi
talim, tedris ve nesriyatin tabi tutuldugu tahdidlerden ve murakabe
rejiminden ayr1 ve istisnai bir sekil alamaz. Almas1 i¢in makul ve
mesru hi¢ bir sebep gosterilemez.

Dini talim ve tedris hakkini indi kararlar ile tahdid etmek ve
vatandasin bu hiirriyetini bir takim giinliik politika miilahazalariyla
tazyik altina almak, yalniz anayasaya ve hukukun yliksek
prensiplerine aykirt degildir, bundan evvel de isaret ettigimiz gibi,
halk kitleleri arasinda dini cehalet ve daldlete meydan agmaktan
baska bir netice vermez. Tekrar edelim ki, din insan igin ferdi ve
ictimai bir ihtiyactir. Ve bu ihtiyag¢ hayatidir. Bu tiirlii ihtiyaglar insan
gonliinden kazinip ¢ikarilamaz, bunlar ancak salim mecrasina
konulur. Ferdin gonliinden din ve maneviyat sevgisini kazirsaniz,
bunun altindan insanlik degil, behimiyet ¢ikar. Fakat asikar ki, bir
memlekette din ihtiyacini salim mecrasina koymak ve en iyi bir
sekilde tatmin etmek i¢in, her seyden evvel, yliksek bilgili ve saglam
seciyyeli din adamlarma ve alimlerine lizum vardir. Bu adamlar
gokten inmez ve insan anasindan din alimi dogmaz, dini tahsil ve
tedris miiesseselerinden yetisir. Nitekim tip, hukuk, fen adami ve
dlimi de bu nevi mevzular iizerinde calisan tahsil ve tedris
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miiesseselerinden ¢ikar. Fakat memlekette yiliksek dini kdiltiir veren
tahsil ve tedris miiesseseleri yok olursa, bu babdaki ihtiya¢ ortadan
kalkmis olmaz; sadece yiiksek seviyeli din adami ve alimi yok olur.
Diger taraftan, bu yoklugu takiben sahneye din adami ve alimi diye
gayet sathi, yani cahil bir takim kimseler ¢ikar. Ve tabiatiyla etrafi
din adina hurafe ve cehalet biiriir.

Boyle bir neticeyi bertaraf edip bu vaziyeti 1slah etmek igin
yapilacak is, milkemmel ve modern dini tahsil ve tedris miiesseseleri
kurmak ve memlekette din ve maneviyat ihtiyacinin istedigi din
adamlarin1 yetistirmektir. Nitekim bir memlekette hastaliklari
onlemek ve hastalar1 tedavi etmek igin yapilacak is, tip tahsili veren
miiesseseleri yok etmek degildir, bilakis var etmek ve bunlari 1slah
edip mitkemmel bir surette isler hdle koymaktir.

Bugiinlin medeniyeti ve terakkileri karsisinda artik dinin rold
ve hitkmii kalmamistir ve dinin yerini bugiin ilim ve teknoloji
almistir denilemez. Bunu demek i¢in ilmin hududunu gérmemek ve
insan yaradiliginin binbir esrarindan hi¢ birini anlamamig olmak
lazimdir. Bundan evvel gosterdik ki , ilim ile din tipki akil ile his
gibidir. Bunlar birbirini nefyetmez, bilakis birbirini lazim kilar ve
tamamlar.

Dini negriyata gelince, yukarida da sOyledigimiz gibi, bunun
devlet kontroliine tabi olmasi gayet tabiidir. Ancak, bu nesriyatin tabi
tutulacagi kontrol ve tahdit rejimi, memlekette umumi nesriyat
sahasinda mevcut kontrol ve tahdit rejiminden ayr1 ve askin bir rejim
olamaz. Olmast i¢in hukuken makbul ve mesru bir sebep
gosterilemez. Din ile komiinizm ayni bir terazide, ayn1 bir tart1 tasiyla
tartilamaz. Tartilmasinda ve dinl nesriyatin yildirma ve sindirme
havasina bogulup yok edilmesin de ne millet ve ne insanlik i¢in hig
bir fayda miilahaza edilemez. Dini nesriyata karsi takip edilecek
askin bir siddet politikasi, bu nesriyatin ikna kuvvetini, ¢ekici ve
stiriikleyici kiymetini gosterir.
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Fakat ikna kuvvetine ve mantik metanetine karsi cebir ve
siddetle mukabele etmek gerilik ve haksizliktir. Hukuka bagli bir
devlette biitiin fikirler ve kanaatler, devlet nazarinda, miisavi ve ayni
derecede muhteremdir. Cilinkii boyle bir devlet, muayyen bir siifin
veya ziimrenin degil, umumun devletidir. Hiikiimet adamlar1 bu
hakikati bir tarafa birakir da, memlekette mevcud fikir ve kanaat
akislarindan bazilarini destekler, bazilarim1 da ellerindeki amme
kuvvetleriyle yok etmeye kalkisirlarsa, haksizlik etmis ve serre alet
olmus olurlar. Millet ve insanlik i¢in fayda ve menfaat, biitiin fikir ve
kanaatlerin serbest bir miinakasa meydaninda serbestce ortaya
dokiiliip c¢arpismasinda ve elenmesindedir. Bu suretle carpigsan
fikirlerden ¢iiriikleri diisecek, saglamlar1 ve kalbur iistii kalanlar1 da
giin goriip insanliga hizmet edecektir. Serbest bir fikir meydaninda
serbestce miinakasa edilerek elenmeden ve tenkit tornasindan
gegmeden hakikat diye kabul olunan ve baskalarina zorla kabul
ettirilmeye calisilan diisiince ve goriislerin iiste ¢ikmasi ve kiymet
almasi, iste aziz okuyucum, millet ve insanlik i¢in en biiyiik dalalet
ve ser yolu budur. Serbestce miinakasasindan bir millet i¢in zarar
dogacak bir fikir ve kanaat bilmiyorum. Bir millet hayatinda serbest
miinakasanin zararli oldugu bir zaman ve ahval de bilmiyorum.

Dinin Emirlerini Yerine Getirme Hakkinin Hududu:

Bu nokta ile din ve devlet miinasebetleri meselesinin en ¢etin
bir biikliimiinde bulunuyoruz. Tekrar edelim ve iyice anlasalim ki,
din sirf inangtan ve ibadetten ibaret degildir; ayn1 zamanda muayyen
bir hayat, ve cemiyet sistemi ve bir fiil ve hareketler mecellesidir.
Din insanlarin biitiin fiill ve hareketlerine ve birbiriyle olan
miinasebetlerine, hatta ferdin kendi nefsine kars1 hareketlerine birer
kiymet Dbiger. Bazi hareketlerin yapilmasim ve bazilarinin
yapilmamasin1 emreder. Dindar olan ferdin nazarinda bu emir haktir
ve mutlaktir; bunu yerine getirmek ve dinin yasakladigi her fiilden
kacinmak bir borgtur.

Ancak bu ferd ayn1 zamanda muayyen bir devlet iilkesinde
yasa makta ve o devletin vatandasi sifati tasimaktadir. Bu sifatla,
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devlet ele ona, kanunlariyla, sunu yap ve bunu yapma emri vermekte;
bazi hareketlere miisaade edip bazlarim1 yasaklamaktadir. Din ile
devletin birlesik oldugu eski devirlerde bu vaziyetten biiyiikk bir
mahzur dogmamakta idi. Ciinkii bu vaziyette dinin kanunu devletin
anayasast mesabesindedir. Devletin yasa ve yasaklar1 dinin kanununa
uymak zorundadir. Fakat zamanimizin birgok memleketlerinde
oldugu gibi, din ile devlet bir birinden ayrilir ve bunlardan her birinin
kanunu digerine zit bir vaziyet alir da birinin miisaade ettigi bir fiil ve
miinasebeti digeri yasaklarsa bu takdirde ne yapilir ve dindar
vatandasin hali nice olur? Bagka bir deyis le, muayyen bir devlet
vatandag1 sifatiyla dindar i¢in dinin emirlerini yerine getirme
hakkinin hududu nedir?

Gortiliiyor ki, mesele hakikaten cetindir; fakat fikrimce, halli
imkansiz degildir. Elverir ki, din ve devlet adamlar1 iyi niyetle ve
miisterek bir anlagma zemini bulma gayretiyle hareket etsin.

Bu hususta, fiil ve hareketler iizerinde, bundan evvel
yaptigimiz bir tasnifi (bakiniz: sahife 25) tekrar ele alalim. Ve bu
tasnifin din ve devlet nazarindaki kiymeti iizerinde diisiinelim.
Fiillerimiz, dedik, bagkalariyla bir nevi miinasebet viicuda getirip
getirmemek bakimindan, ya ferdi veya i¢timai olur. Hemen diyelim
ki, bu tasnifin din nazarinda hi¢ bir ehemmiyeti hattd manas1 yoktur.
Zira din ferdi ve i¢timai biitiin insan fiillerini kontrol eder. Dindar
olan ferdin her isi ve hareketi, en gizli, tenha ve karanlik bir kdsede
islenmisg bile olsa ilahi kanunlarmm hiikmiinden kurtulmaz. Dinin
murakabesinden ve dince tespit olunan kiymet kademesine girip de
kendisine mahsus olan yeri almaktan kurtulan higbir insan fiili
yoktur. Dikkat edersek, dinin gerek ferdi ve gerek ictimal kiymet ve
kuvveti de bu noktada kendisini gosterir. Ve bu noktada din hukuktan
ayrilarak ahlak ile birlesir.

Halbuki dinin bu viisat ve siimuliine mukabil, devletin eli ve
beseri kanunlarin hitkmii insan fiil ve hareketlerinin hepsine degil,
ancak muayyen bir kismina uzanir. Beseri kanunlarm sadmil oldugu
fiil ve hareketler surf ictimal olanlardir. Yéani bagkalarin
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alakalandiran, baskalartyla bor¢ ve alacak kabilinden bir nevi
miinasebet teskil eden fiillerdir. Yalniz bunlardir ki, kanuna ve devlet
otoritesine mevzu olur. Ferdi olan fiiller ise toptan devlet
kanunlarmn hiikmii disinda kalir.?®

Su halde, devlet kanunlar1 ve emirleri karsisinda, dindar ferdin
akide ve kanaatleriyle bas basa kalip tamamiyla serbest oldugu,
rejimlere gore, az veya ¢ok genis bir saha vardir. Bu sahada ferdi
dedigimiz yani bagkalariyla hukuki bir miinasebet tesis etmeyen ve
neticeleri sirf failinin sahsina inhisar eden fiiller yer alir. Bunlar
ibadet, dua ve miinacat fiilleridir. Bu fiiller devlet faaliyetleri
sahasina girmedikleri icin, bunlari ifade dinin emirlerini yerine
getirme hakki ferd i¢in hemen hemen mutlaktir. Yukarida
kaydettigimiz gibi, gerek mabed iginde ve gerek mabed disinda,
gerek tek basina ve gerek topluca yapilsin, Tiirk anayasasinin 75 inci
maddesinde verilen Olgiliye aykiri olmamak sartiyla, ibadetler,
hukuken, serbesttir; Devlet eli ferdin ibadet nev’inden olan fiillerine
uzanamaz.

Devlet faaliyetinin sahast ve kanunlarin mevzuu igtimai
dedigimiz fiiller olmakla beraber, dikkat edersek, bunlarin da hepsi

28 21 Gergi devletin fiil ve hareketler karsisindaki niifuz

sahasinin hudutlart her zaman ve her memlekette sabit ve ayni
degildir. Bu hududlar memleketlere ve hususiyle, rejimlere gore
degisir, kah daralir ve kah genisler. Devlet rejimi az gok liberal olan
memleketlerde devletin niifuz ve miidahale sahasi nisbeten dardir. Bu
saha otoriter ve totaliter rejimlerde, bilakis, alabildigine genisler

ve bu nisbette hususi hayat sahasi daralir. (Bu fikir iizerine
bizim “vatandas hirriyeti ve bunun teminat” adli brosiiriimiize
bakiniz. Tan matbaas1 1948, Hiir fi kirleri yayma cemiyeti konferans
serisi, No. 1.) Ciinkii bu rejimlerde devlet vatandaglarin en mahrem
hayatina girmek ve biitiin hareketlerini kontrol edip en sahsi islerine
bile miidahale etmek sevdasina diiser. Bununla beraber, bu tiirlii
rejimlerde bile ferdler hesabina yine az ¢ok serbest bir saha bulunur.
Bu sahada ferd kendine ait kalir ve devlet baskisindan uzakta
serbestce nefes alma imkani elde eder.
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degildir, igtimai fiil ve hareket mefhumu iginde birbirinden farkli,
kiymet ve ehem miyet dereceleri gayr1 miisavi birka¢ grup vardir.
Gruplardan biri, nezaket ve muaseret adab1 dairesinde cereyan eden
fiill ve hareketlerdir. Bunlar her memleketin kendisine mahsus
nezaket ve iyi muaseret anlayisina gore kaidelenir. Bir digeri ahlaki
fiil ve hareketler grubudur ki, bunlar da yine memlekette yerlesmis
ahlak tealkki ve kaidelerine baglidir. Nihayet ictimai fiillerden bir
grup da hukukidir. Hukuki denilen fiiller de memleketce kabul edilen
hukuk kaidelerinin hiikmii altindadir.?®

Ictimai fiiller sahasim teskil eden bu gruplardan devletin
dogrudan dogruya himayesi ve otoritesi altinda bulunan ve devlet
kanunlariyla tanzim edilip devletce maddi bir cebir miieyyidesine
baglanan yalmiz hukuki fiil ve miinasebetler grubudur. Yalniz
bunlardir ki, devlet kanunlarina mevzu olur ve dedigimiz gibi, maddi
bir cebir miieyyidesine dayanir. Bunlarin diginda kalan nezaket ve iyi
muaseret kabilinden olan hareketlerle bilumum ahlaki fiiller
tamamiyla serbest bir saha teskil eder ve devlet miidahalesinden uzak
kalmak icap eder.

Su halde ferd isterse, bu sahada da serbest kalabilir; nezaket ve
iyi muaseret kabilinden olan hareketleriyle ahlaki hattd iktisadi
faaliyetlerin de inandig1 dinin emirlerine tabi olabilir. Ciinkii bu
sahada ve hukuk devleti ¢ergevesi ig¢inde dindar ferdin devletle
karsilagmas1 ve devlet kanunlarina aykiri bir vaziyet almasi imkani
yoktur. Ciinkii bu saha ahlak, iktisad, nezaket ve iyi muaseret
kaidelerine tabi fiiller’ sahasi kaldik¢a, kanun ve otorite sahasi
degildir.®

2 Igtimai fiillerin bu sekilde gruplanmasinmi ve gruplar

arasindaki fark ve miinasebetleri gormek icin bakiniz: Devlet Nizami
ve Hukuk, Ali Fuad Basgil, Istanbul Hukuk Fakiiltesi Mecmuasi, Cilt
VI, say1 1-2/1950.

%0 Biz burada verdigimiz hiikiimlerde normal bir hukuk
devleti yani faaliyetlerinde hukuk ile hududlu, siyasi iktidar1 goz
oniinde bulunduruyoruz. Biz ileri silirdiiglimiiz goriislerde hakki,
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Yine dikkat edersek, igtimai fiillerden kanun ve otorite mevzuu
olanlar sahasinda bile dindar ferd, kismen olsun, serbesttir. Ciinkii bu
nevi fiil ve miinasebetlerin hepsi farksiz olarak mecburi degildir.
Bilakis, bunlardan biiyiikge bir kismi ihtiyaridir. Su manada ki, ferd
bu fiilleri isleyip islememekte ve isledigi zaman, kanunun tayin ettigi
hareket tarzini takip edip etmemekte muhayyer birakilmistir. Kanun
fiilin islenmesini emretmemis, yalniz iglenmesine miisaade etmis ve
bu hususta bir ornek tarz gostermistir. Dindar ferd isterse, bu nevi
fiilleri islemez de kendi inandig1 dinin emrine ve hiikkmiine kulak
verir. Mesela faiz alip vermek dinen yasak, kanunen miisaade edilmis
fiillerdendir. Dindar olan bir kimse, bu hususta mensup oldugu dine
tdbi olarak faiz alip vermez. Dinen yapilmasi veya yapilmamasi
emredilmis bir ¢ok fiiller var ki, bunlar normal bir hukuk devletinde
tamamiyla devlet miidahalesinden uzak kalir. Meselad Islam’da
varlikli Miisliimanlarin her sene mal ve miilklerinin ya ayni veya
kiymeti iizerinden kirkta birini zekat olarak fakirlere, kimsesiz
diiskiinlere vermeleri; bedenen ve malen muktedir olanlarin
Omiirlerinde bir defa olsun hacca gitmeleri emredilmistir. Yine
meseld domuz eti yemek ve kumar oynamak Miisliimanlar igin
memnudur. Biitiin bu hususlarda dinin emrini dinleyip dinlememek
Miisliiman ferdin elindedir.

Su halde ve netice itibariyle, dindar i¢in mensup oldugu dinin
emirlerini yerine getirme hakkinin hududu, kanunlarin yap veya
yapma gibi bir emirle yapilmasimni veya yapilmamasini mecburi
kildiga fiil ve miinasebetler sahasidir. Meseld islam dirinde kiz ve
erkek evlad arasinda miras taksiminde kaide ikili birlidir. Bugiinkii
medeni kanunda ise miisavi paydir. Goriliiyor ki, bu iki hiikiim
birbirine zittir. Fakat medeni kanunun miras kaidesi i¢timal nizam
kaidelerindendir. Devletin tapu ve kadastro isleri ve miilkiyet rejimi

yalniz kanundan dogan bir seldhiyet ve miisaade degil; hem de
vatandaglarin kanun {istii bir imtiyaz1 goriiyoruz. Bizce, hakki surf
kanundan dogan bir seldhiyet gormek, vatandasi hiikiimet
adamlariin ayak tiirab1 yapmaktir.
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bu kaideye gore ayarlanacaktir. Binaen aleyh mirascilarin bu kaideye
uymalar1 mecburidir.3!

Bu sahanin disinda kalan biitiin fiil, hareket ve miinasebetlerde
hukuka bagl bir devletin dindar vatandaslari, inandiklari dinin
emirlerini yerine getirmekte ve yasaklarina kulak vermekte
serbesttirler. Yapilmasini veya yapilmamasini kanunun emredip de
dinin miisaade etmedigi fiil, hareket ve miinasebetlerde dindar
vatandas kanuna uymakla, mensup oldugu din nazarmda, mazurdur.

31 Bununla beraber, alakalilar kendi aralarinda mutlaka dini miras
kaidesini tatbik etmek isterlerse, buna da kimse mani olamaz. Cilinkii
bu takdirde muvazaa yoluna giderler. Dikkat edildiyse, evlenmeden
hi¢ bahsetmedik ve misal vermedik. Halbuki evlenme miiessesesi
dini hukuk ile bugiinkii medeni kanunun en c¢ok carpistig
noktalardan biridir zannedilir. Hakikat bdyle degildir. Bir kere
Islam’da evlilik iistiine evlenme bir emir degil, sadece baz1 sartlar
altinda, bir miisaadedir. Medeni Kanunda ise evlilik {istiine evlenme
memnudur. Birinde ¢ok zevceli aile bir miisaadedir, digerinde tek
zevceeli aile mecburidir. Memnuniyet ve mecburiyet miisaadeyi ifna
ettigine gore, Tiirk vatandasi i¢in evlenme bahsinde medeni kanuna
tabi olma zaruridir. (Dini nikah ile evlenmeye kanun ne yapabilir?
Sadece huzurunu kagirir, zorluklar ¢ikarir. Zinayi su¢ saymayan,
metres hayatin1 normal sayan bu hukuk, kendince mecburiyet gorerek
ikinci es almak isteyene neden yasak getirir? Bence Batida boyledir
diyedir. Eger Bati bunu kabullense, bizimkiler de kabullenir
zannederim. C.N.)

32 Bence bu kadart ile konu gegistirilmemelidir. Bu durumda kanuna
itaat ne derece dinen mazerettir? Bu genis bir konudur. Zaruretin bir
Ol¢iisii vardir. Bu sorun sdyle asilabilir: Kanun yapicit Miisliimanlarin
da rahatlikla uyabilecegi kanunlar yapmali, kanun koyarken halkin
din, orf ve adetlerini dikkate almalidir. diyelim almadi, o zaman
dindardan itaat beklememelidir. dindar kisi o kanuna demokratik
muhalefetini gosterir, pasif direnis hakkini kullanir, kamu oyu
baskisini harekete gegirir, bdylece o kanunun degismesini saglamaya
caligir. Bu arada kanuna uymamaktan dogan zararlar1 da gogisler.
Eger takatinin {istiinde dayanilmaz bir ylik getiriyorsa, belki zaruret
fikhi1 iste o zaman devreye girebilir. C.N.
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Hiilasa Edelim:

Hukuka bagli bir devlette, din hiirriyeti ferdin hiikiimet veya
diger ferdler tarafindan, kanun yoluyla veya bagka bir vasita ile
baskiya ugramaksizin; korkutma, yildirip sindirme politikasina maruz
birakilmaksizin

1) Diledigi ve begendigi bir dinin akidelerine inanmasi ve
bunlari serbest¢ce benimsemesi;

2) inandigi dinin ibadet ve dualarim o dinde yerlesmis
usul, 4dab ve lisan iizere serbestce icra edebilmesi;

3) inandi;n ve kabul ettigi din iizerindeki diisiince ve
bilgilerini, sevgi ve hayranhklarini, sozle veya yaziyla, serbestce
yaymasi ve baskalarina duyurmasi;

4) Kabul ettigi dinin ilahiyatim ve amel ahkidmim serbestce
tahsil edip 6grenmesi ve bunlar1 bagkalarina okutup 6gretmesi;

5) Devlet kanunlarinin, yapilmasim veya yapilmamasini
umumi, objektif ve miicerred bir sekilde emredip mecburi kildig
hususlar miistesna olmak ve bunlarla tenakuza girmemek
sartiyla,® ferdi ve ictimal hayat sahalarinda, inandig1 dinin
emirlerini serbestce yerine getirebilmesi demektir.

Ferdin din hiirriyeti hududunu, her hak ve hiirriyet gibi, evvela,
baskalarinin ayn1 kiymet ve mahiyetteki hak ve hiirriyetinde; saniyen
de camianin emniyet ve asayisinde ve iyi muageret kaidelerinde
bulur. Bu hududu asmadik¢a yani baskalarinin hiirriyeti
engellenmedik¢e ve memleketin huzur ve siikinunu bozar bir hareket
sekli almadikga ferdin din hiirriyetine ve bundan dogan haklarina indi
ve siyasi miilahazalarla kayitlar konamaz. Bu yolda konacak kayitlar

3 Biz buna diistiigiimiiz itiraz kaydimiz1 hatirlatalim. C.N.



62

anayasanin ruhuna ve Hukukun insanhiga mahsus yiiksek
prensiplerine aykiridir.”3*

34 Ali Fuat Basgil, “Din Hiirriyeti: Tiirk Anayasasmmn 75. Maddesi
iizerinde Etiid”, Medeni Hukuk Profesorii A. Samim Gonensoy’a
Armagan, Istanbul 1955, ss. 228-262.
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PRATIKTE INSAN HAK VE HURRIYETLERI

Biitiin bu derin hukuk derslerini kendisinden aldigimiz Ali
Fuat Basgil, is pratige, yani uygulamaya dokiildiigiinde bagka bir
eserinde bakin neler diyor?

“Filhakika, 19 ve 20inci asirlarda din ve vicdan hiirriyeti
medeni diinyaca kabul olunan miitearifeler®® sirasma girmis ve
yukarida isaret ettigimiz gibi bugiiniin diinya anayasalarinca kabul
edilen laiklik prensibi ve devletlerin laiklesmesi sayesinde teminata
baglanmistir.*® Tiirkiye'ye gelince...”®’

“Evvela din ve vicdan hiirriyetinin Tirkiye'deki kronolojisini
kisaca hatirlatalim: Bizde bu hiirriyetin ilk miijdesini veren, 1839
Giilhane hatt1 ile 1856 da onu ikmal eden tanzimat fermanidir. Sultan
Abdiilhamid'in 1876 da kabul ve ilan ettigi bir Anayasa ile Kanuni
ifadesini bulan din ve vicdan hiirriyeti, 1924 cumhuriyet anayasasinin

% Ispatina gerek duyulmayan fakat dogrulugu kabul edilmis

temel bilgiler, kurallar. Aksiyom.

% Yazar burada Batidaki gelismeyi ankatir. Ama Islam’m bu
konudaki onciiliigiinii de unutmaz. Ayn1 makalede der ki: “Hakikata
hiirmet etmek igin sdyleyelim ki, dinler vicdan hiirriyetini resmen
tesis eden ilk oturup tek Islami yap1 olustur." Ali Fuat Basgil, [lmin
Isiginda Giiniin Meseleleri, Yagmur y. Ist. 1960. S.100. (Yeni Sabah,
29.06.1960)

37 Ali Fuat Basgil, [lmin Isiginda Giiniin Meseleleri, s.101.
(Yeni Sabah, 29.06.1960)
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71 ve 75inci maddelerinde, bu kanunun biiylik umdelerinden birine
teskil etti. Aym1 anayasanin 1928 deki ilk tadilinde "laiklik"
prensibi; bu kanunun ikinci maddesinde yer alinca, din ve vicdan
hiirriyeti Tiirkiye'de artik son mukatil teminatini buldu sanildi.

Heyhat! O anayasanin hemen diger biitiin prensipleri gibi, din
ve vicdan hiirriyeti ve laiklik prensibi de, konuldugu giinden beri sirf
kagit iizerinde kaldi. Hayir, kagit iizerinde kaldi degil, bu prensip
tatbikatta tersine igleyen bir makina halini ald1 ve efsanelerdeki kendi
sagrisini kemiren canavar gibi, doniip memleket ekseriyetini 1sirdu.

Din hiirriyeti, herkese mensup oldugu dinin ayin ve ibadetlerin
bu dinde yerlesmis usiil ve adab {izere ve dinin kendi dilinde
serbestce yapmasi, dinin usul ve erkanini korkusuzca ile 6grenmesini
ve Ogretilmesi, sozler ve yaziyla nesretmesi demek oldugu halde,
bizde insanlar senelerce ibadet yerine girmek igin bile endiseli bir
gozle etrafini siizmeye mecbur oldular. Dini vazifelerini din diliyle
yaptiklarimdan dolay1 siirgiine gittiler. Din dersi verdiklerinden,
aldiklarindan dolayr hapse atildilar. Laiklik, ilk ve basit manasiyla,
devletin dine, dinin diline, usul ve adabina karigmamasim
emrederken, bizde devlet ehliyetsiz bir din reformcusu kesildi.
Herkesin bildigi ve diinkii gordiigii sahneleri burada selamlayip
dertleri tazelemekte fayda yoktur. Hiilasa, bu melodramin devami
boyunca, memleket ekseriyeti 6z vataninda, mazlum bir miistemleke
halki gibi, iizgiin ve kiiskiin yasadi. Bu yolda yanan canlarin, yikilan
hanumanlarin  hikayesini gelecek nesiller, yarmin medeniyet
tarihgisinden &grenince, eminim ki biz babalarinin bu husustaki
hatasindan yiizleri kizaracaktir.

Kimsenin iyi niyetinden siiphe etme hakkimin olmadigina gore
bu nigin bdyle oldu? Bu biiylik hataya ni¢in ve nasil diigiildii? Her
tutam topragimdan ayni bir asil atalarin kani figkiran bu aziz vatanin
kardes vatandaslari nicin birbirine diistii? "Garp¢1" ve " memleketci"
diye ikiye boliindii? Nigin bir kisim vatandaslar, diger bir kismina
miistemleke halki goziiyle bakti ve onu en tabii ve medeni
haklarmdan mahrum yasatti, {izdii ve incitti?
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Bunlarla beraber, bu kardes vatandaslar, yalniz benim
yetistigim devirde, balkan harbi, birinci diinya harbi ve istiklal harbi
gibi herbiri baglibasina bir tarih olan felaketlere ayni bir milletin
ailesinin evladi sifatiyla hep birlikte omuz verdiler...

Bu felaketlerden sonra, ayni kardes vatandaglarin, ister
inandiklar1 Allah'a, ister taptiklart madde mabuduna baglanip temiz
bir vicdan hiirriyeti anlayisiyla hep birlikte huzur iginde yasamaya
haklar1 yok mu idi?

Fertler insanlik sifat ve tiynetinden dogan bu huzur hakkini,
vatandaslarindan bir kisminin digerlerine inkar etmeleri ve hiirriyetin
sirf kendileri igin bir imtiyaz gorerek, o digerlerin iizgiinliik i¢inde
yasatmalaria sebep ne idi?

Bunu yapmak ve memleketteki iki zit kampa ayirmak icin,
hangi insanlik hukukuna ve ahlaki vicdana dayanildi?

Asil sunu sorayim: Dava ilerilik davasi olduguna ve memleket
ekseriyeti bu dava ugrunda giicendirildigine gore netice ne oldu?

Madde mabudunun sundugu peymanelerle sermest olan bu
iktidarin, diinya iktidar tarihinde goriilmedik elim hali degil mi?

Senelerden beri yolunda can verdigimiz ilerilik, bu mu idi?
Fakat o zaman mabudunun Tirkiye'deki sehvet, servet ve sOhret
diskiinii kullari, yalniz diisen iktidar adamlari midir? Bu diisiis
bizdeki ilerilik davasinin butlantm1  ve cemiyet biinyemizin
derinliklerinde miizmin bir yaranin varildigini ispat etmez mi?

O yara seneler boyunca sistemli bir sekilde inkar edilen
hakikatlarin, alaya alinan maneviyat ve mukaddesat duygularinin
actig1 yara degil midir?
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Hayir okuyucum, millet hayatinda ilerilik, inang ve idealleri
inkar edip madde mabuduna tapmakla degildir; bilakis, inang ve
ideal yaratmakta ve bu manevi kuvvetleri korumaktadir.

Sadede gelelim ve tekrar edelim: Bu hataya nigin ve nasil
distildi?

Buna gelecek yazida cevap verelim."®

Biz onun “gelecek yazida” dediklerini de okuduk. Bu
felaketlerin altinda o da “kayitsiz sartsiz Batiyr oldugu gibi taklit
diisiincesinin  yattigin1” soyliiyor ve buna igten ve distan Ornekler
getiriyor. Ona gore batidan ateste eriyen madenin 6zii gibi olan bilgi,
teknik ve hikmet alinmali, ama geriye kalan ciirufat ve pis kopiikler
mesabesinde olan hayat tarzlar1 ve kotii ahlaklar1 alinmamalidir.
Mehmet Akif de bunu tesvik eder. Batidan alinacaklar i¢in soyle
sOyler:

Almiz ilmini garbin, alimiz san’atini
Veriniz hem de mesainize son siir’atini,
Ciinkii kabil degil artik yasamak bunlarsiz.
Cilinkii milliyeti yok, san’atin, ilmin; yalniz.
Iyi hatirda tutun ettigim ihtar1 demin:
Biitiin edvar-1 terakkiyi yarip ge¢mek igin,
Kendi “Mabhiyet-i ruhiyeniz” olsun kilavuz.
Clinkii beyhudedir timid-i selamet onsuz.

Biz de o goriise katiliyor ve o fash bagka kitaplarimizda uzun
uzun yazdigimiz i¢in onlara havale ediyoruz.

3 Yeni Sabah, 4.7.1960. Ayrica bkz. Ali Fuat Basgil, Ilmin Isiginda
Giiniin, s. 102-104.
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Giiler misin Aglar misin?

Adam gercek bir laiklikte, din ve vicdan 6zgiirliigiiniin hakim
oldugu bir iilkede olabilecekleri yazmis, komik gibi goziikiiyor ama
degil. Basit, siradan ve olagan isler aslinda. Ama yasanan pratige
gelince ister istemez soruyorsunuz? “Giiler misin aglar misin?”

“Meseleye biraz daha hakim olabilmek adina kiiglik somut
ornekler de verelim. Mesela kamil ve olgun bir din 6zgiirliigliniin
yasandig1 Tiirkiye’nin caddelerinde yiiriirken “Naksibendi Dergahi”
tabelali bir bina veya kapisinda “Bismillahirrahmanirrahim” yazan
ozel bir “Islami Kolej” gdrmeniz ¢ok sasirtict veya kimileri icin cok
korkutucu olmayacakti mesela. Dahasi Cemaat ve tarikatler
serbest olur. Kimsenin bagortiisiine karisilmazdi. Ve hatta bir cemaat
lideri ¢ok sevdigi vatanini birakip, yurtdisina gogmek zorunda
kalmazdi diye diigiiniiyorum.

Biitiin bu olusumlarin da, iilkemizin nevi sahsimma miinhasir
laikligine zarar verecegini de diistinmiiyorum.
Hani “laiklik adam olmaktir” seklinde meshur séziimiiz vardir ya.
Evet tam da Oyledir. Laiklik adam gibi 6zgiirliiktiir, serbestliktir.
Biitiin inanglara (adam gibi) esit mesafede durmaktir kanaatimce.

Yaziy1 hazirlarken takildigim bir nokta da su oldu. Kendi
tarihimiz agisindan bakarak; “Peki, devlet neden dini, vicdanlara ve
mabetlere hapsetmek suretiyle kontrol altina almak istesin ki?”” “Sahi
din bu kadar korkutucu bir sey midir ki kontrol edilme ihtiyaci
duyulsun?” ya da “Geg¢miste hiristiyanlik
tarihinde oldugu gibi, dinsel bir siddet slireci mi yagamigtik?
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Din ve mezhep kavgalari m1 yapmustik ya da din ya da kilise
eliyle engizisyon mahkemelerinde iskence ve zuliim mi gérmiistiik?”
(bu da bir sonraki yazinin konusu olsun)*®

Iste Gergek
Konuyla ilgili Serdar Kaya* Gu tespitlerde bulunuyor;

“...Gelenekle ve gelenegi cagristiran Ogelerle baglarin
koparilmasini esas alan Kemalist devrimcilik, bu prensibinden otiirii,
s6z konusu gelenekte birincil derecede belirleyici olan Islam diniyle
siklikla karst karsiya geldi. Zira yapilan yeniliklerin neredeyse
tamamu, Islam diniyle dogrudan ya da dolayl olarak ilgisi bulunan
konulardaydi.

...Resmi ideoloji, yenilmesi son derece giic olan bu rakiple
miicadelesini, onu yok etmekten ziyade, dnce kontrol altina almak,
ardindan da gerektigi sekilde torpiilemek iizerine insa etti. Konumu
itibariyle son derece bilyiik bir temsil giicii olan halifelik kurumunun
kaldirilmas1 ve kurulan ,,Diyanet Isleri® teskilatinin Basbakanliga
baglanmasi bu kapsamda degerlendirilebilir. ..

...Universite 6grencilerin basindaki ortiilerden rahatsiz olan,
bir okul miidiresinin sokakta dahi olsa basini 6rtmesine tahammiil
edemeyen zorba bir ideoloji, ibadetlerinin nizami konusunda hassas
olan inan¢ sahipleri tarafindan ,gilivenilir bir merci” olarak
goriilmeyeceginin elbette farkinda. Ama bu ideolojinin niyeti,
kendisini giivenilir kilmak degil, sosyal genlerle oynamak ve en
bilyiik diismamini istegi sekilde manipiile ederek kontrol altina
alabilmek.”

39 http://www.derindusunce.org/2009/10/25/din-ozgurlugune-genel-
bir-bakis/
40 Alaturka Laiklik, www.derindusunce.org Fikir Platformu


http://www.derindusunce.org/2009/10/25/din-ozgurlugune-genel-bir-bakis/
http://www.derindusunce.org/2009/10/25/din-ozgurlugune-genel-bir-bakis/
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Saym Mustafa Akyol ise konuya biraz daha derinlik getiriyor
ve Amerikali diisliniir Richard John Neuhaus“un “Ciplak Kamusal
Alan” (The Naked Public Square) adli kitabinda alint1 yaparak bu
soruyu soyle cevapliyor:

“Eger din, sirf bireysel vicdan diizeyine indirgenirse, kamusal
alanda sadece iki aktér kalmis olur: Devlet ve birey. Bu ikisinin
arasinda ahlaki degerler yaratan ve temsil eden ara bir kurum olan din
ortadan kaldirilmistir. Ve artik devletin tutkularini dizginleyecek bir
kurum kalmamustir. Bu tiir bir laik devlet, sonunda totaliterizme
varir.”

Ya Uygulamalardaki Gergekler?

“T.C. Anayasasi 174. Madde: I. inkilap Kanunlarinn
Korunmasi:

Anayasanin hic¢bir hiikkmii, Tiirk toplumunu ¢agdas uygarlik
seviyesinin istiine ¢ikarma ve Tirkiye Cumhuriyetinin laiklik
niteligini koruma amacim1 giiden, asagida gosterilen inkilap
kanunlarinin, Anayasanin halkoyu ile kabul edildigi tarihte
yiiriirliikte bulunan hiikiimlerinin, Anayasaya aykir1 oldugu seklinde
anlagilamaz ve yorumlanamaz:

1. 3 Mart 1340 tarihli ve 430 sayil1 Tevhidi Tedrisat Kanunu;

2. 25 Tesrinisani 1341 tarihli ve 671 sayili Sapka Iktisasi
Hakkinda Kanun;

3. 30 Tesrinisani 1341 tarihli ve 677 sayili Tekke ve
Zaviyelerle Tirbelerin Seddine ve Tiirbedarliklar ile Bir Takim
Unvanlarin Men ve Ilgasia Dair Kanun;

4. 17 Subat 1926 tarihli ve 743 sayih Tirk Kanunu
Medenisiyle kabul edilen, evlenme akdinin evlendirme memuru
oniinde yapilacagina dair medeni nikah esasi ile ayn1 kanunun 110



70

uncu maddesi hiikmii;

5. 20 Mayis 1928 tarihli ve 1288 sayili Beynelmilel Erkamin
Kabuli Hakkinda Kanun;

6. 1 Tesrinisani 1928 tarihli ve 1353 sayili Tiirk Harflerinin
Kabul ve Tatbiki Hakkinda Kanun;

7. 26 Tesrinisani 1934 tarihli ve 2590 sayili Efendi, Bey, Pasa
Gibi Lakap ve Unvanlarin Kaldirildigina Dair Kanun;

8. 3 Kanunuevvel 1934 tarihli ve 2596 sayili Baz1 Kisvelerin
Giyilemeyecegine Dair Kanun.”

Neymis?

“Anayasaya aykirt oldugu seklinde anlagilamaz ve
yorumlanamaz’mis.

Ama aykir?

Evet, bizzat laiklik ilkesinin kendisine aykiri...

Diisiince ve Ifade Ozgiirliigiine aykari. ..

Din ve Vicdan Ozgiirliigiine aykari. ..

Yani biitiin Temel Insan Haklarma ve Hiirriyetlerine aykiri. ..
Ne olacak simdi?

Olacag su:

Dinini, aklmi, vicdanini, iz’anini, kalbini, ilmini, irfanini,

insanhigini, ahlakini, faziletini, hakkini, hukukunu, hirriyetini,
sahsiyetini, haysiyetini, iffetini, namusunu terk edecek, yok
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sayacaksin, insandan bagka bir mahluka doniiseceksin, 6yle dahi olsa,
bile bile 6yle anlamayacak ve yorumlamayacaksin, o kadar.

Anlamazsam ne olur?
M. K. Atatiirk’iin dedigi olur:

“Mesele zaten emrivaki olmus bir hakikati ifadeden ibarettir.
Bu behemehal olacaktir. Burada i¢tima edenler meclis ve herkes
meseleyi tabii goriirse, fikrimce muvafik olur. Aksi takdirde, yine
hakikat usulii dairesinde ifade olunacaktir. Fakat ihtimal baz1 kafalar
kesilecektir.”*

Hos mu geldin iilkeme simdi ey zalim laiklik? Geldin ve
anamizi aglattin. Daha bir de bizden 6vgli mii bekliyorsun?
Yaratilmis mahlukat sayisinca lanet olasica laiklik?

iste Teori

Din ve vicdan hiirriyetinin gereklilikerini maddeler halinde
yazmistik:

Inanma Hakk1

Dinin dilinde ibadet ve dua hakk1

Inananlarm &rgiitlenme hakk1

Talim ve tedris, nesir ve telkin hakki. Buna gore;

Dini okutup 6gretmek bir haktir

Nesir hakki din hiirriyetinin en hayati cephesidir

Din nesriyat ile himaye ve miidafaa edilir

Dini talim ve tedris faaliyetinin ehemmiyeti

Dinin emirlerini yerine getirme hakki

Dinin istedigi kilik ve kiyafet serbestligi. ..

41

http://tr.wikipedia.org/wiki/Saltanat%C4%B1n_kald%C4%B1r%C4
%B1Imas%C4%B1


http://tr.wikipedia.org/wiki/Saltanatın_kaldırılması
http://tr.wikipedia.org/wiki/Saltanatın_kaldırılması
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Iste Pratik

Ama is pratikte, yani uygulamada hi¢ de ifade edildigi gibi
degildir. Azicigini gorelim bari.

1. 3 Mart 1340 tarihli ve 430 sayili Tevhidi Tedrisat Kanunu.

Bu kanunla Tiirkiye’de din egitimi veren biitiin okullar
kapatilmig, Kur’an kurslarinda veya mahalle aralarinda Kur’an
okutulup Ogretilmesi bile yasaklanmustir. Artik insanlar dinlerini
bilmeden yasayacaklar, hakkiyla ne imani, ne ibadeti, ne muamelati,
ne de ahlaki 6grenemeyecekler, Peygamberlerini ve kendi tarih ve
medeniyetlerini unutacaklardi. Hedef halki Hiristiyan yapmakti.
Ancak boyle olursa, yapilan devrimler kalici olurdu.

2. 25 Tesrinisani 1341 tarihli ve 671 sayili Sapka Iktisasi
Hakkinda Kanun ile 3 Kanunuevvel 1934 tarihli ve 2596 sayili Bazi
Kisvelerin Giyilemeyecegine Dair Kanun.

Artik Miislimanlar kafirlerin giydigi sapka basta olmak {izere
bir Batili giyineceklerdi. Fes, takke, kalpak, sarik, salvar, clippe
cikarilacakti. Kadinlar carsaftan kurtulacaklar, erkeklerin arasinda
ylizleri ve baglar1 acik olarak hayata katilacaklardi.

3. 30 Tesrinisani 1341 tarihli ve 677 sayili Tekke ve
Zaviyelerle Tirbelerin Seddine ve Tiirbedarliklar ile Bir Takim
Unvanlari Men ve ilgasina Dair Kanun.

Artik Miisliimanlar bir araya gelerek diledikleri gibi ibadet
edemeyecekler, en azindan zikir ¢ekemeyecekler, ahlak egitimi ve
manevi yolculuk olan seyr-i siiluk yapamayacaklardi. Giderek
camilere gitmek dahi insam tehlikeye sokacakti. Zira ibadet edenler
fisleniyor, mimleniyor ve énemli islere alinmiyorlardi.

4. 17 Subat 1926 tarihli ve 743 sayili Tirk Kanunu
Medenisiyle kabul edilen, evlenme akdinin evlendirme memuru
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oniinde yapilacagina dair medeni nikah esasi ile ayn1 kanunun 110
uncu maddesi hiikmii.

Artik seriat kaldirilmig, din devletten ve sosyal hayattan
atilmist. Din nikaha bile karigamayacakti.

5. 20 Mayis 1928 tarihli ve 1288 sayili Beynelmilel Erkamin
Kabulii Hakkinda Kanun.

Islam medeniyetinden ¢ikip Bati medeniyeti diinyasina dahil
olunca, o eski medeniyetin biitiin araclar1 reddediliyordu.

6. 1 Tesrinisani 1928 tarihli ve 1353 sayili Tiirk Harflerinin
Kabul ve Tatbiki Hakkinda Kanun.

Bu kanunla din egitimi bir darbe daha yiyordu. Artik islam
harfleriyle yazmak ve yayin yapmak yasakti. Evlerde eski yaziyla
yazilmig kitap bulundurmak bile cezalandirilmak i¢in yetiyordu.
Kur’an dahi toplanip yakiliyordu. Insanlar bu yiizden evlerindeki
kitaplar1 ya camilere, ya tiirbelere atarak kurtuluyorlardi. Kimisi
miiftiiliige birakiyor, kimisi de bir sandik yapip topraga gémiiyordu.

7. 26 Tesrinisani 1934 tarihli ve 2590 sayili Efendi, Bey, Pasa
Gibi Lakap ve Unvanlarin Kaldirildigina Dair Kanun.

Maksat mazide kalan Islami hayat ve medeniyeti unutturmak
idi. Bir de saygin birisinin etrafinda birlesip teskilatlanarak toplumda
giiclenmenin yollarin1 kesmekti. Kismen basardilar da.

Evet, cumhuriyet ile laiklik de gelmis, kendi vataninda islam
ve Misliimanlara savas agmistt. Eger bu iilke Batili Kkafirler
tarafindan isgal edilseydi, kuvvetli ihtimaldir ki halk bu kadar zarar
gormeyecekti. Zira yukarida hak olarak sayilan dini egitimin
yasaklanmasi, Ibadet dilinin Tiirkce olmasi, seriatin kaldirilmas,
sapka ve kilik kiyafete miidahale edilmesi, bazi bey, pasa, efendi...
gibi isimlendirme ve lakaplandirmanin kaldiriimasi, islam harflerinin
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kaldirilip kitaplarin yasaklanmasi ve miisadere edilmesi olmayacakti.
Hele de Tiirk¢e ezan okuma, Tiirkce namaz kilma gibi sagmaliklar
asla olmayacakti. O isgalci kafirler de, simdilerde oldugu gibi, bir
giin geldikleri gibi defolup gideceklerdi...

Sa¢cmalamalar

Biz laiklik diye “Dimyat’a pirince giderken evdeki bulgurdan
olduk.” Kendi din ve medeniyetimiz, sosyal hayatimiz tas tas
yerinden sokiiliip atildi. Olan bitene kahrolarak sahitlik yaparken,
kimileri de “oh olsun” diye nispet yaparcasina Ali Kaya’nin su
yazisinda oldugu gibi s0yle sagmaliyorlard:

“Bugiin iilkemizde insanlarin ibadetine, islam’1 yasamalarina
bir engel var mi1?

Hangi Islam iilkesinde bizdeki kadar cami var?
Hangi iilkede devlet, bizdeki kadar din adamina maas veriyor?

Diyanet Isleri, devlet biitgesinden, bircok bakanliktan daha
fazla pay almiyor mu?

Hangi Islam iilkesinde Imam-Hatipler, ilahiyat Fakiilteleri,
Kur’an kurslari, tarikat okullari, tarikat yurtlari, dini vakiflar, dini
sirketler, bankalar, gazeteler, radyolar, televizyonlar, hatta gizli
orgiitler bizdeki kadar rahat faaliyet gosteriyor?

Bizim ekonomik, bilimsel, sosyal gelisme seviyemize ulagmis
tek bir Islam iilkesi gdsterebilir misiniz?

Biitiin bunlar iilkemizin laik, demokratik bir cumhuriyetle
idare edilmesi sayesindedir.
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Bizim distmizdaki Islamci iilkelere bakin. Hepsinde baski,
gericilik, i¢ savas, kan, zuliim, iskence, diinyada yasatilan
cehennemden baska ne var?

Oyleyse:
Ikide bir “Laik diizen yikilacak elbette!” demenin,

Bu olanaklar1 bize saglayan Mustafa Kemal’e bitmeyen bir
diismanlik duymanin,

Daha az 6zgiirliik, daha az ekmek, daha az mutluluk, daha az
kiiltiir, daha az sanat, daha az sevgi getirecegi acgik olan bir diizeni
Ozlemenin,

Belki kendi yasamlarmi da tehlikeye atacak hosgoriisiiz,
miisamahasiz bir sistemi istemenin,

Bu diizeni getirecegini sdyleyenlerin pesinden gitmenin, onlara
yiginsal oy vermenin,

Liberal oldugunu sdyleyen DP-AP-ANAP gibi partilerin
yillarca, hem de devlet olanaklariyla siyasal Islam’1 besleyip
biiylitmelerinin ve boylece kendi siyasal iflaslarina yol agmalarinin,

“Ama ben seriat¢1 degilim” diyerek, li¢ kurusluk ¢ikar ya da
toplumsal statii i¢in bu partilerin vitrinlerinde, kadrolarinda yer
almanin,

Akalla ilgisi var m1?

Bilen varsa soylesin.”*

42

http://www.pusulagazetesi.com.tr/index.php?hayns=2&yazilim=mak
aleler&osmanli=yazar&id=3506
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Tabi bu sagmaliklarin yaninda hakikati ifade eden yazilara da
rastlariz her zaman ve her yerde. Sorarlar adama “Sahi Laiklik neye
yartyor?” diye. Ezberlenenlere bakarsaniz, papagan gibi tekrar
edilecek bir siiri sagma sapan climleler var. Ama hakikate
bakarsaniz, yangin yeri iilkemde, dut yemis biilbiile dénersiniz. Iste
Oylesi kisa bir parca:

“Tiirkiye Cumbhuriyeti’nde Alevilere zorla Siinni Islam
ogretilirken, Siinnilerin basortiisii devlet dairelerinde yasakti. Tiirk
Ordusu’nun istihbarati camileri ve namaz kilanlar fisliyordu.
Hristiyan Ermenilerin ne kiliseleri, ne yetimhaneleri ne de cemaat
lideri secimleri Ozgiirce yapilamiyordu. Rumlarin ruhban okullan
Ozgiir degildi. Yahudiler diger gayr1i Miislimler gibi askerde
ayrimciliga ugruyordu. Ateistlerin  kitaplari, internet siteleri
yasaklanabiliyor, kapatilabiliyordu. Gayri Miislimlerin alin teriyle
biriktirdikleri vakif mallar1 1970'lerde gasp edildi, daha yeni geri
verildi. Sahi Laiklik neye yarryor?”*

Evet, bilen de var, sdyleyen, yazan da var. Iste yakin tarihler,
ansiklopediler, degisik bilim dallari, hatiratlar, arsivler, internet,
gazeteler, dergiler, ayn1 hakikatlerden bahsediyorlar. Bunlar1 yeniden
yazmamizi kimse bizden beklemiyor herhalde.

42 http://www.derindusunce.org/2014/06/29/striptizci-kiz-
morfinmandi-ataturk-ve-inonu-egleniyordu/

42 http://www.derindusunce.org/2014/06/29/striptizci-kiz-
morfinmandi-ataturk-ve-inonu-egleniyordu/

42 http://www.derindusunce.org/2014/06/29/striptizci-kiz-
morfinmandi-ataturk-ve-inonu-egleniyordu/

42 http://www.derindusunce.org/2014/06/29/striptizci-kiz-
morfinmandi-ataturk-ve-inonu-egleniyordu/

4 http://www.derindusunce.org/2014/06/29/striptizci-kiz-
morfinmandi-ataturk-ve-inonu-egleniyordu/
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Ama isterseniz yangm yerini unutmusa benzeyen arsiz
baykuslara utanmalar1 (!) ve susmalari i¢in, i¢i yanan Miislimanlara
da “bosuna degil bu halimiz” tesellisi i¢in kisa bir hatirlatma
yapalim:

Tiirkiye Yangin Yeri

Istiklal marsimizda “Arkadas yurduma al¢aklar1 ugratma sakin/
Siper et gdvdeni dursun bu hayasizca akin” denmisti. Millet kendine
diiseni yapti. Ama bir grup nazli vatani giiya diismandan kurtardilar,
fakat onun mukaddes harimine girerek temiz iffetine saldirdilar,
sonra da evini bagma yiktilar. Ileride gorecegiz, diisman gelseydi
daha ne yapacakt1 ki! Memleket yangin yerine donmiis, cayir cayir
yantyor. I¢inde vatan evlatlar feryad ve figan ediyorlar. Goriinen ise
kimi zalimlerin vahsi yerliler gibi yana vatan etrafinda tamtamlar
esliginde dans etmeleri.kiifrlin zaferini kutlayan bu yerli mankurtlara
bilmem ki ne demeli?

Iste islenen cinayetler ve alev alev yakilan evler. I¢inde din
var, insanimiz var, idare, hukuk, egitim, kiiltiir, sanat var, tarih ve
medeniyet var. Iste tutup tutup o yangina atilanlar:

1- Hilafet Kaldirildi: Islam’in savunmasiz, Miisliimanlarin
bassiz ve giicsiiz birakilmasi, birlik ve biitiinliigliniin pargalanmas1.(3
Mart 1924 431 nolu kanun)

2- Seriat Kaldinldi: Hem de hakaret ve alay edilerek,
asagilanarak. Oysa seriat Islam’dir. Ciinkii Islam, boliinmez bir
biitiindiir. O iman, ibadet, hukuk ve ahlak boliimlerinden olusur.
Bunlardan birisini inkar, tamamimi inkar gibidir. Bizim dinimiz,
adaletimiz, huzurumuz, kalkinmamiz, mutlulugumuz, giiciimiiz olan
seriatimiz kaldirildi. Yerine bizimle hi¢ alakasi olmayan Avrupali
kafir iilkelerin bu iklime hi¢ uymayan fasist, yobaz, soguk ve zorba
kanunlar1 alindi. Basma da yalandan bir “Tiirk” eklendi ve kafirlerin
kanunlar1 oluverdi Tiirk kanunlari...
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Seriat kaldirilinca artik ige yaramayan seriat mahkemeleri de
kaldirildi. (8 Nisan 1924 469 sayili kanun.).

1928 anayasanin 2. Maddesi degistirilerek “Tiirkiye
devletinin dini, din-i Islamdir” ibaresi kaldirildi, yerine M.
Kemal’in hazirladigi CHP’nin alt1 oku kondu. (10 Nisan 1928. 1222
sayil1 kanun.)

3- Laiklik Getirildi. Seriat kaldirilinca, onun yerine
Avrupadan terciime edilen ecnebi kanunlar getirildi ve Tiirk
kanunlar1 diye yutturuldu. Gerisini kitap boyunca okuyorsunuz zaten,
uzatmayalim.

4- Takrir-i Sitkkun Kanunu: Yapilan devrimlerin zorla halka
dayatilmasi tepkilere sebep olacagi i¢cin bu kanun cikarildi(4 Mart
1924) Istiklal mahkemeleri 6liim makinesi gibi ¢alistyordu
devrimlere itiraz edenler i¢in. Faili mechul cinayetler igin cabasi.

5- Yeminde Degisiklik: Islam’a diismanlik o sathaya varmisti
ki, 1928 de anayasanin 16. Maddesinde degisiklik yapilarak,
“vallahi” seklindeki yemin, “namusum ve serefim {izerine s6z
veririm” sekline getirilmistir.

6- Medeni Kanun: Isvi¢reden aynen terciime edilerek alman
ve adina “Tiirk Medeni ve Borglar Kanunu” denilen ilk beseri, laik
kanun getirildi. (4 kasim 1926) zamanin Adalet Bakan1 Mahmut Esat
Bozkurt, kiirsiiden sdyle haykiriyordu: “Bizi indigi ¢aga baglayan
dinden kurtulmamiz gerekiyor.” Arkasindan Fagist Italya’dan “Tiirk
Ceza Kanunu” alinacak ve bu ig boyle devam edip gidecektir.

7- Egitimde Laiklik: Tevhid-i Tedrisat kanunu: Bu kanunla
giiya egitimde birlige gidiliyordu. Amag egitimi “din’i” olmaktan
cikarip “milli” yapmak idi. (3 Mart 1924. 430 sayili kanun.). Artik
laiklik egitime girmisti. Amag tek tip insan yetistirmekti. O da dinden
uzak, kendi din, kiiltiir ve medeniyetinden kopuk, batic1 bir tipti. Din
egitimi veren biitiin medreseler ve Kur’an Kurslar kapatildi. Boylece
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600 yillik ilim ve irfan yuvalar1 karartildi. Kur’an da dahil, din
Ogretmek yasaklandi. Millet cahil birakildi. Yasaga uymayanlar
siddetle cezalandi. Millet o hale geldi ki, cenazelerin nasil yikanip
kefenlenip, namazinin kilinip gomiilecegini bilen bile kalmadi...
Koyden kdye hoca aranir oldu kagak gogek.

8- Azinhik Okullari: Onlar dahi laiklik bahanesiyle kapatildi.
Firtinadan onlar da nasibini almislardi.

9- Tekkeler Zaviyeler Tiirbeler Ve Camiler Kapatildi: O
tekkeler ve zaviyeler ki sivil egitim verir, iyi vatandaglar yetismesi
icin c¢alisir, halki gece giindliz egitir, aglara, ciplaklara, evsiz
barksizlara sefkat kanatlarini acar, savas zamanlarinda askerlere
yardim eder, bizzat cihada katilir, barig zamanlarinda huzurun,
sanatin, estetigin, ince ruh ve goniil terbiyesinin merkezi olurdu. Iste
o miibarek mekanlar1 hi¢ acimadan kapattilar ve mallarini, miilklerini
yagmaladilar. (30 K asim 1925. 677 sayili kanun.) Bunu yapmakla
halkin damarlarindaki kani1 bosalttilar. Bahanesi “bunlar bozulmus,
tembelhane olmus”. Halbuki bazi bozulmalar olmus ve ‘“Meclis-i
mesihat” 1slahat i¢in “Talimatname” ¢ikarmusti. Isler yavas yavas
diizeliyordu. Bozulma her yerde olabilirdi. Var diye kapatmak m
lazim, 1slah etmek mi? Ama amag bellidir.

Giya telafi i¢in “Halk Evleri” agtilar. Ama oras1 kaba bir CHP
parti binast oldu ve siirekli devrimler islenerek milletin dinine
imanina, irfanina kiifredildi.

Ve tiirbeler kapatiliyor. Inanabiliyor musunuz, Osman Gazi,
Fatih, Yavuz, Kanuni ve sair padisahlarin tiirbeleri kapatiliyor.
Bakimsizliktan dokiilityor. Kirillan camlardan giren kuslarin pisligi
metreyi bulacak sandukalar iistiinde. Biitiin diinyadan gelen turistler
o cihan padisahlarmin mezarmi goérmek istiyorlar, ama yasak var,
goremiyorlar. Soruyorlar, “ni¢in?” nasil izah edeceksin? Kendisi i¢in
baskentteYunan mimarisini taklit ile Anitkabir yapilip, - netzi billah
- Kabe gibi tavaf yapilan M. Kemal istemedigi i¢in. Peki, ama o niye
istemez? Bu kitaplar da bunu agiklamak i¢in yaziliyor ya zaten.
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Ya camiler? Bu kadar1 ¢cok” diye satilanlar, Ayasofya misali
bagka dairelere verilip cami oldugu unutturulanlar, bakimsizliktan
yikilan, taslari ingaatlarda kullanilanlar, ahir yapilanlar, kiiltiir ve
sanat evi olarak kullanilanlar, yikilip yerine insaat yapilanlar. Simdi
“kaybolan camiler” diye istatistikler yapiliyor. Biz bir giin oturduk,
Kahramanmarag gibi o zamanlar kiigiik bir sehirde ondort cami tesbit
ettik. Daha bunlar bizim bir ¢irpida saydiklarimiz. Cogunun iistiinde
banka, karakol vs. binalar vardi. Hatta bunlarin bazilar1 Belediyenin
bulup yayinladigi sehrin eski tarihi fotograflarinda goziikiiyordu.

10- Harf Devrimi: Milletin din ve mazi ile bagin1 koparmak,
zihnini dinden bosaltmak, ibadet ettigi dili degistirmek, daha kolay
yabancilasmasini, yani Batililasmasini saglamak ve yepyeni bir nesil
olusturmak i¢in, harf devrimi yaptilar. (1 Kasim 1928, 1353 sayili
kanun.) Bin yildan fazla kullandigimiz ve bir sanat harikasina
cevirdigimiz inci gibi Islam yazisim kaldirdilar, yerine yurdumuzu
isgal ederek yakip yikan kafir Avrupalilarin kullandig lafin harflerini
getirerek yaziyr degistirdiler. Artik mevcut matbaalara ise yaramaz
hale geldi. Ciinkii onlarla bir seyler basmak yasakti. Ya hurda
olacaklardi, ya da gevre iilkelere yok pahasina satilacaklatdi. Liibnan
bizden aldig1 bu matbaalar ile Arapge eser basmakta diinyada birinci
oldu ve paralar1 llkesine topladi. Bizde ise matbaacilar igsiz kaldi.
Zira herkese ithal izni vermiyorlardi. Zira bundan sonra matbaada din
egitim ve Ogretimine dair yazi istenmiyordu. Memlekete 6zgiirliik
gelmisti ya...

11- Tiirkce Katliami: O giizel dilimizde ihanet iistiine ihanet
yaparak bir kusa benzeterek yabanci dile cevirdiler.

Giines Dil Teorisi ile 6yle sagma ve komik bir ise giristiler ki
akli olan bunu nasil yapar diye sasar kalirsiniz. Giiya biitiin diller
Tiirkceden dogmus. Bunu ispat i¢in eserler yazdilar falan filan. Ama
baktilar ki yutulmuyor, vaz gegctiler.

Bu sefer gegmis ilim, kiiltiir ve sanatimiz anlagilmasin, atil
kalsin, kiitliphanelerde c¢iiriisiin diye “6ztiirkce” adiyla bir cinayete
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giristiler, “dilde sadelestirme” denilen “uydurukca”ya yoneldiler.
Bu islere bakan Tiirk Dil Kurumunun basina A. Dilagar diye birisini
getirdiler. Biz de bu A. acaba Abdullah mi, Abdurrahman m1 diye
diistiniirken is isten gectikten sonra anladik ki o A. meger “Agop”un
A.s1 imis. Meger o giizelim Tiirk¢enin anasi aglatanlarin basinda bir
Ermeni vatandas varmig. Bugilin onlarin yaptiklar1 cinayetler
sayesinde M. Kemal’in “Nutuk” isimli kitab1 bile anlagilmiyor da
“Soylev” adiyla sadelestirme istiine sadelestirme yapiliyor. Oh olsun
mu? Olmasin. Zira ne Fuzuli kaldi, ne Baki. Birakin Mecelle’yi, diin
yasayan Mehmet Akif veya Yahya Kemal’i bile anlamaz olduk. Cope
mi gidecek ecdadimizin yazdigi milyonlarca anlagilmayan eserler?

12- Tarih Diismanhg1: Miisliiman atalarimizi unutturmak igin
Osmanliy1 kotiilediler, Selcukluyu, Karahanliyr vs. unutturdular. Ta
sOzIlii devirlerin efsanelerine, Orta Asya donemindeki eski kafir
Tiirklere yoneldiler. Onlarin hatirasini, isimlerini, 6rf ve adetlerini,
kilik ve eglencelerini, bayramlarini yeni nesillere 6rnek olarak
sundular. Hele Islam tarihi tamamen yok sayildi okullarda.
Peygamberimizi (sav) “Islam’t ve Kur’an’1 uyduran, sonra da “bu
Allah’tan geldi” diyen akilli ve reformist bir Arap” olarak tanittilar
tarih kitaplarinda.

13- Yerli Olana Diismanhk: Artik Avrupa sanki bir tanriydi
ve ona tapiyor, ne emrederse yapiyorlardi. Onlarin karsisinda
kendilerini kiigiik goriiyor, onlarin muasir seviyesine ¢ikmak i¢in her
taklidi yapiyorlardi. Yerli, milli, dinf olan her sey yok ediliyordu.

Bundan miizik de nasibini aldi. Artik radyo ve resmi
kurumlarda tiirkii, sarki gibi yerli miizik 6grenmek ve icra etmek
yasaklandi. Opera ve bale tesvik edildi. Senfoni orkestrasi hala baglar
tacidir ve devlet beslemesiyle yasar.

14- Diyaneti Kurdular: 3 Mart 1924 de 431 sayili kanun
Diyanet Isleri Baskanhgi kurulur. Diyaneti kurmalarinin amaci dine
hizmet degil, dini ve din adamlarin1 kontrol altinda tutmak, din
egitimini engellemekti. Zira bu kurulusun amaci seriatsiz bir islam’1
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halka kabullendirmekti. Diyanet dinden sadece iman, ibadet, ahlaktan
bahsedecek, asla muamele, helal haram, fikih ve hukuk kismindan
so0z etmeyecekti. Bu konularda bilgi vermesi yasakti. Ahkam ayetleri
bile camilerde vaaz konusu olmayacakti. Iimamlarin hutbeleri merkez
kontroliinden sonra okutulabilecekti. Diyanet konum olarak diine
kadar Bagbakanliga bagli bir devlet bakaninin emrindeydi. Ahmet
Davudoglu’nun kurdugu ikl hiikiimette dogrudan bagbakanliga
baglanarak azicik itibar verildi.

Hey Ya Rabbi! “Laiklik din devlete, devlet de dine
karismamas1” diyorlar, sonra da dini devlete bagliyorlar. Mektebini
devlet agiyor ve diledigini okutuyor, memurunu, yani din gorevlisini
devlet atiyor maasmi o veriyor. Sicilini, tayin ve terfisini devlet
yapiyor. Devlet hacci yasakliyor veya yasagi kaldirip kendisi hacca
gotiirliyor, zekat ve fitre topluyor, kurban kestiriyor vs. vs. sonra da
bu devlet laik oluyor?

Siz milletle dalga gecip alay etmeyi ne zaman birakacaksiniz
ey devletliler?..

15- Sapka Kanunu ve Kilik Kiyafet Devrimi: Milletin 6z
kiyafetini yasakladilar ve yerine Avrupali kafirlerin kilik ve
kiyafetini getirdiler. Artik sapka giyilecektir. (2 Eyliil 1925. 2413
sayili kanun.) tarif agiktir; ayakta iskarpin, bacakta pantolon, bedende
gomlek, kravat ve ceket, basta sapka. Bayanlar yiizlerini ve baglarinm
acacaklardir kamuda g¢aligiyorlarsa. Allah’im aklimizi kolla! Bunun
icin halk arasinda teror estirip adam astilar...

16- Soyadi Kanunu: 21 Haziran 1934de 2525 sayili kanun ile
her aileye bir soyadi vermek kanunlastirildi. Soyadi Tiirk¢e olacakti.
Bu yiizden kokii Arapga olan isim ve soyisimler dert oldu. Mustafa
serbest, Musap yasaktl. Neden “Musap” yasak? Cilinkii Arapca! Ya
“Mustafa? O niye serbest? O da Arap¢a?” “Ben anlamam, yasak
iste”...
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Islam’1 hatirlatan Haci, Hafiz, Molla, Efendi, Pasa, Hanim,
Hanimefendi... gibi kelimelerin isim olarak verilmesi de yasakti. Bu
arada toplumda belli olan din salikleri de belirsiz oldu. Yahudi, Rum,
Ermeni vatandaglar Tiirk¢e isim almaya zorlandilar. Birgoklar1 da
bunu firsat bilerek kendisini ve ailesini gizledi. Bu isler {izerinde
calisan bir hocamiz sdyle demisti: “Kim kendisine Oztiirk, Tamtiirk,
Asiltiirk, Yamantiirk, Yalcintiirk, Ersoy, Asilsoy, erkan, asilkan,
temiztiirk...” gibi isimler aliyorsa onlardan siiphelenin, bilin ki bir
sakladiklar1 vard.” Bu bilgi insanlarla tanigsmalarim halimde epeyce
tebessiim etmememe sebep olmustur.

17- Takvim Saat Rakam Olcii ve Tartida Devrim:
Miisliimanlar hicri ve miladi takvimi kullanirlards. Islami ibadetler de
hicri takvime gore diizenlenirdi. Yine Miislimanlar kendi
diinyalarinda saat rakam Ol¢ii ve tartida kendi Olgli birimlerini
kullanirlardi. Devrimler Misliimanlar1 zorla, baskiyla, cebir ve
siddetle Islam Medeniyetini birakip Avrupa medeniyetine soktular.
(26 Aralik 1925de takvim, 1931de de 1782 sayili kanunla o&lgii
birimleri degistirildi.) Boylece adi gecen husularda yerli ve dini olan
terk edildi, ecnebi batililarinki alindi. Maksat Islam dini ve
medeniyeti ile alakay1 kesmek, bag1 koparmaktir.

18- Hafta Sonu Tatil: Misliimanlar tatillerini Cuma giinii
yapardi. Yahudiler cumartesi, Hiristiyanlar da Pazar giinii yaparlardi.
Islam ile ve Miisliiman diinya ile baglar1 koparmak icin 1935de bir
kanun ile Batililagma adia Pazar giinii tatil edildi. Sonra buna yarim
ve derken tam gilinle cumartesi de eklendi. Simdi ¢ogunlugu
Miisliiman olan bu iilkede tatil giinleri Yahudi ve Hiristiyanlarin tatil
giinleridir. Ibret...

19- Seriat Bakanh@ Kaldirilir: evet, islam karsit1 biitiin bu
devrimlerin yapilabilmesi i¢in ilk 6nce “Ser’iyye ve Evkaf Vekaleti”,
bugiinkii tabirle “Seriat ve Vakiflar Bakanlig1” kapatildi. ( 3 Mart
1924. 429 sayili kanun.)
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Aslinda “vakiflar” deyince soyle bir durmak gerek. Ciinkii bu
bakanligin iistiinde kayitl o kadar emlak var ki, sonucu duymak bile
insan aklin1 yerinden oynatir. O kadar arazi, tarla, arsa, bina, han,
hamam, medrese, miistemilati, tekkeler ve zaviyeler, onlara ek
binalar, onlara gelir getiren sair iratlar vs.

Peki, ne oldu bunlara, bakanlig1 kapatilinca?

Kapanm elinde kald: tabiri caizse. Yagmalandi gitti. Ustelik
“vakif mallar1 almak haram. Civisini koparan iflah olmaz” gibi dini
anlayisla Misliimanlar yanagmadilar satin almaya, ¢ogu da gayr-i
Miislimlere gitti. Ecdad Allah icin vakfetti, ihanet edenei lanetledi,
ama ihanet ve lanetten korkmayan kimseler vakiflar1 yedi bitirdi.
Simdi ayakta kalanlara gii¢ yetmiyor. Ya hepsi kalsaydi, immet i¢in
ne servet olurdu.

Daha da acisi, satin aliman camiler ve tekkeler, yer yer
meyhane, hatta pavyon ve umumhane bile yapildilar. Artik sahsi
miilk olunca kim karisabilirdi.

“Mezarda kan terliyor babamin iskeleti
Ne yaptik? Ne yaptiniz mukaddes emaneti?”

20- Dinde Reform Calismalari: Batida Hiristiyanligin basina
gelen felaketin, yani insan eliyle degistirilip asli seklinden
uzaklastirma, daha dogrusu laiklestirme c¢abasinin aynisini burda da
denediler. Din ve vicdan hiirriyetine zerre kadar saygi yoktu. Laiklik,
din ve vicda 6zgiirliigiiniin teminat1 degil, bigen tirpani olmustu.

Ezam Tirkce okutmak kolaydi, yaptilar. Nihayet zavalli
miiezzine emredersin, mecburen okur. Asil arkadan namazlarda
“Tiirkce Kur’an okuma” sagmalig1 geliyordu. Bugiin bile islam Alimi
gecinen kelli felli hoca/koca cahillerin oldugu o giinde Elmalil
Hamdi Yazir Efendi, o muhtesem tefsiri “Hak Dini Kur’an Dili”
eserinin mukaddimesinde, “Tiirkge Kur’an m1 olur behey sersem?”
demesine ragmen, iste namazi “Tiirkce Kur’an” ile okutma cabalari
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oldu. Mehmet Akif iste bu dedikodular yiiziinden mealini
yaktirmistir.

Hatta bu Tiirk¢e ayetler ve ilahiler, aynen kiliselerde oldugu
gibi camilere sahne yapip orada miizik esliginde okunacakti. Tabi
namaz da cemaat tarafindan giinde bir sabah bir de aksam olmak
iizere iki kere siralara, koltuklara, sandalyelere oturulup Oyle
kilinacak, toplam rekat sekizi gecmeyecekti. Iscilere, memurlara,
Ogrencilere, askerlere ve sair ¢alisanlara orug tutmak yasaklanacakti.
Bunu kabul etmeyen veya elestirenler iki kere uyarilacak,
iiclinciisiinde Tiirkiye sinirlar1 disina ¢ikarilacaklardir.

Yapamadilar. Ciinkii namaz kilmay1 mecbur edemediler, zira
kendileri de kilmiyordu. Halk da o maskaralig1 zaten yapmaz, kilan
da evinde kilardi. O ihanet akim kaldi. Orucu kontrol etmek de bir
hayli sikintili veya zordu.

Kur’an-1 Kerim’i bir kusa ¢evirme planlar1 da vardi. Once “bu
¢ok uzun, kisaltalim” dediler. Giiya akla mantiZa, bilime, laiklige ters
diisen ayetler atilacak, “Israiliyyat” denilerek Hz. Musa, Isa, Yusuf
ve sair peygamberlerin kissalar1 gikarilacak, o giinlin tarihte kalmig
Arap olaylarindan ayirilacak, tekrarlar temizlenecek, insan haklarina
ve Tiirk kanunlarma ters diisen ayetler atilacaktir. Onlarin yerine
Atatiirk’in  “Nutuk” kitabindan “vatan, millet, ahlak, devlet ve
medeniyetle ilgili pargalar bulunup konulacaktir.

Hatta dahasi var, Kur’an’dan baska Kur’an uydurdular. Igine
kendilerince onemli konulardan yeni sureler yazip koydular. iste o
surelerden bazilari: “Temizlik Suresi”, “Vatan Sevgisi Suresi”,
“Istiklal Ulkiisii Suresi”, “Askerlik ve Kahramanlik Suresi”, “Isbirligi
ve Yardimlasma Suresi”, “Yasalar Saygi Suresi”, “Insan Haklari
Suresi”, “Vergi Suresi” vs. vs. gibi. Hatta “cennet demek, adalet,
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huzur ve mutluluk demektir. Cehennem demek, vicdan azabi ve
huzursuzluk, stres demektir” diye yorumlanacakti.**

Biitlin bunlar “Kemalizm” veya “Atatlirk¢iiliik” denilen
devrimlerin eksik kalmis yanlaridir. Bu diisiinceye bugiin bile sahip
cikanlar vardir ve sdyle demektedirler: “Kemalist devrim ¢ok partili
devirde ihanete ugramustir. ileride bir giin mutlaka eksik kalanlartyla
birlikte tamamlanacaktir.”

Simdi siz sOyleyin, bu mudur din ve vicdan hiirriyeti? Bu
mudur laiklik?

Eger buysa, Allah bin tiirlii belasim1 versin. Bize ne verdi
laiklik? Kan ve gozyasindan baska, ne faydasi oldu bize laikligin?
Defolsun gitsin vatanimizdan, cehenneme kadar yolu var!

Allah Teédld’nin liituf ve keremine siikiir ki biz bu felaketler
icin binden fazla makale yazdik. Bir bagortisi zulmi igin
yazdiklarimizi toplasaniz ii¢ bes kitap eder. Hala bana bunu mu
oviiyorlar?

Simdi birisi kalkip soyle diyebilir: “Bunlar artik eskide kaldi.
Simdi laik cephe de az ¢ok akillandi. Hak ihlalini gordii. Oyleyse
laiklik artik giizel giinler gosterecek.”

Hayir! CHP hala dine ve dindarlara zulmedilmesini “bunlar
yalan” diye inkar ediyorlar. Adamin ytiziine beraber, “yahu iskenceyi
ben gordiim” diyorlar, o hala “yalan” diyor. Redd-i miras etmiyor.
Yaptig1 zalimliklerden pigsman degil. Firsat bulsalar aynisini yaparlar.
Aman aman, uzak olsunlar. Golge etmesinler, baska ihsan istemez.

4 Bu yazilanlar i¢in bkz. Hasan Hiiseyin Ceylan, Cumhuriyet

Dénemi Din Devlet fliskileri, 2/175-195. Bu kitabin son cildi bizzat
yasayanlarin dilinden anlatilan zuliim hikayelerine ayrilmistir.
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Din ve vicdan hakki ise maksat, Islam onu hem de herkese
fazlasiyla veriyowr. Bizim laiklige ihtiyacimiz yoktur. Alsin,
miizelerinde iftiharla mi, yosa wutanarak mi, kendileri bilir,
saklasinlar. Bu bir.

Ikincisi, biz bu CHP’yi, Kemalistleri ¢ok iyi taniyoruz. Is
basina geldiklerinde aynisin1 yaparlar. Bunu ben demiyorum sadece,
o giinlerin zulmiinii gérmiis taniklarimin hepsi diyor. Iste onlardan
birisi olan Kadir Cavus Hoca Efendi...

“Aymisim Yaparlar”

Rahmetli Kadir Cavus (Kizdiric1) Hocamiz anlatmigti. Devir
“Halk Partisi” devridir. ~ Kahramanmaras’in Divanli Camiinin
miiezzin efendisi minareye c¢ikar. Sagina soluna bakar, etrafta zarar
gorecegi kimse yoktur. Elini atar kulagina ve neseyle ezan okumaya
baglar: “Allahu Ekber, Allahu Ekber.”

“Ne olur ne olmaz” diye asagiya bir daha bakar minarenin
serefesinden. Bir de ne gorsiin, Kuyucak yokusundan yukariya dogru
kendi tabiriyle “tengirsek sapkali” birisi gelmektedir. “Eyvah!” der
iginden ve hemen gevirir ezani: “Tanr1 uludur, tanr1 uluduuuur.”

Asagidaki fotor sapkali adam basimi kaldirir ve bagirir
miiezzine: “Ben de sizdenim lan, ben de sizdenim. Dogru oku su
ezani.”

Bir “oh!” ¢eken miiezzin ve asil ezan1 dogru okumaya devam
eder.

Rahmetli aglayarak anlatirdi bize bu “asilsiz ezanin” nasil
gelip nasil gittigini. ilk defa Cuma namazinda Kahramanmaras’in
Ulu Camiinde bu uyduruk ezanin okunacagi zaman gelmis. Imam
hutbe i¢in minbere ¢ikmis ve oturmus. Ama herkes imama degil,
arkaya donmiis vaziyette. Ciinkii biraz yiliksekte yapilmis miiezzin
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mahfelinde herkesin gozii. Derken Kayserili bir ama hafiza isaret
etmisler. O da ayaga kalkarak “Tanri uludur, tanri uluduuuur”
deyince caminin iginde bir feryat, bir agit baslamus.

Merhum sevgili hocam anlatirken iki gozii iki ¢esme soyle
diyordu:

“Ne ana kaybetmis, ne evlat kaybetmis gibiydi. Biitiin bir
cemaat feryat ederek bagira bagira, higkira hickira agliyordu. Sadece
insanlar degil, duvarlar agliyordu hoca efendi, amitler agliyordu.”

Yanimdaki gozii yasli delikanli “amit ney Hocam?” diye
sorunca, ben de sesim titreyerek “direk demek kardesim, siitun
demek” demistim i¢imdeki ironiyle!

Kadir Hocam anlatmaya devam ediyor:

“Sonra giin geldi, CHP gitti, yerine Demokrat Parti geldi.
Menderes ezani esas sekline ¢evirdi. Yine bir Cuma giiniiydii. Millet
Ulu Camiin avlusunda bekliyor. Kimse igeri girmiyor. Herkes
nefesini tutmus ezani bekliyor. Bir yanda insanlar, bir yanda
kurbanlik koyunlar melesiyor, danalar bogriisiiyor, bir yanda da
millet sessiz sessiz aglastyor!

Derken vakit geldi, miiezzin “Allahu Ekber, Allahu Ekber”
deyince bir feryat koptu. Bu sefer millet sevingten agliyordu. Kurban
kesenlerin tekbir sesleri, kurbanlik hayvanlarin bogiirtiileri de bu
agitlar arasina karigmis gidiyordu...”

Miicahit tabiatli merhum Kadir Cavus hocam, aglamasi
gectikten ve gozlerini sildikten sonra devam etti:

“Biz neler gordiik hocam, neler gordiik. Burada simdi dindar
gecinen nice O0gretmenler ¢ocuklara ne piyesler oynattilar. Falan da
sahneye c¢ikardiglr esegin basma sarik sardi, “iste hoca” diyerek
alimlerimizle boyle alay ettiler.”
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Biraz soluklanan hocam birden celallendi ve yiiksek sesle
haykirdt:

“Yemin ederim ki bu giin onlar gene gelseler, emin olun
aynisini gene yaparlar ve bu giin sofu geginen o adamlar yine esegin
basina hoca diye sarik sararlar. Siz onlar1 bilmezsiniz hocam. Allah
onlara firsat vermesin!”

Ben de azicik bilirdim. Yetmigli yillarin sonunda Karaoglanin
kahraman giinlerini memur olarak yasadim, ama bizimkisi
dedelerimizin ve babalarimizin yasadiklari yaninda devede kulak
kalird1 herhalde.

Bu zuliimler sadece bizim sehrimizde mi oluyordu?

Maalesef hayir. Biitiin vatan cephesinde boyleydi. Bu giin
elimde iki kitap var; “Yeni Nesillerimizi insa Eden Alimlerimiz I ve
II”. Erkam yaymlarindan ¢ikan bu kitapta Mehmet Solmaz’i
okuyorum:

“Bizim koOyde vergi memurlar1 geldigi zaman aileler
koyunlarini, kegilerini, yemek kaplarimi mutlaka saklarlardi. Vergi
memurlar1 da ayri1 bela idi. Onunla ilgili s6yle bir hatiram var.

Koyiimiizde Deli Hamza diye bir zat vardi. Deli degildi ama
lakabi 6yle idi. 1948 1i yillarda caminin damina ¢ikip "Allahu Ekber -
Allahu Ekber" diye ikindi ezan1 okumaya basliyor.

Vergi memuru muhtarin odasinda oturuyormus. "Kim bu ezan
okuyan?" diye soruyor. "Efendim Deli Hamza, akli yok" diyorlar.
Vergi memuru diyor ki; "akli olmasa ezan okuyamaz, ¢agirin gelsin"
diyor ve getirtiyor. Muhtarin avlusunda o kadar yalvarmalara ragmen
Deli Hamzay1 ayagimin altina aliyor ve ¢igniyor. Malum o zaman
ezan "Tanr1 uludur, Tanr1 uludur" diye okunurdu.
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50'den sonra bu zuliimler yavas yavas kalkmaya bagladi.
Tahsilimiz rahmetli amcamdan kdyde Kur'an-1 Kerim okumakla
basladi. Kendisi hafiz degildi. Kur'an1 kendi gayretleriyle 6grenmisti.
Ama Kur'an okutmaya merakli idi. Bu sebepten nahiye miidiiriinden,
jandarma basgavusundan azar isitmis, zaman zaman da karakola
cagrilmis.”*®

Simdi acik oturumlara katilan CHP liler “Cumbhuriyet
doneminde dine ve dindarlara hi¢ baski yapilmamistir” diyorlar.
Onlara gore milletin ¢ektikleri masal.

Bundan da anlasiliyor ki, onlar ge¢miste yaptiklart zulmii
zulim saymadiklar1 i¢in, simdi gelseler aynen yapacak ve bunu da
zuliim saymayacaklar. Halk bunu anlar.

Ama halkin anlamadigi bir sey var. Su Milliyetcilikten dem
vuran partilere de ne oluyor? Hep mazlum, milliyet¢i, muhafazakar,
magdur halkin oylarini aliyor da nasil oluyor CHP nin pesine takilip
gidiyor? Nasil oluyor da milletin iradesini devlete yansitmaya
yarayan Anayasa degisikliklerine karsi ¢ikiyor?

45 A.g.e. 1l. 54,
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LAIKLIK SORGULAMASI

“Sizin Laiklige Thtiyacimz Yok”

Bernart Levi Tiirkiye’ye gelmisti. Istanbul’da C.RR.de bir
konferans vermisti. Basindan 6grendigimiz kadariyla orada kendisini
davet edenleri kizdiran su cilimleleri sarfetmis: “Sizin laiklige
ithtiyaciniz yok. ¢ilinkii sizin atalariiz kimsenin dinine, inancina baski
yapmamustir. Sizde din ve vicdan 6zgiirliigii basindan beri var.”

Zavalli, takdir gorecek yerde kursun gibi gelen tekdirleri
yiyince ne oldugunu anlamamugti.

Nerden bilsin o giizel ecdadi sevmenin ve onlar ile dviinmenin
o baticilar laikgiler cenahinda ayiplandigimi?

O atalarin yeni nesillerce bilinmez, anlasilmaz, hatta kori
koriine begenilmez ve sevilmez oldugunu?

Atalarla yollarin ¢oktan ayrildigina...
Biz Islam'l kaybedince kendimizi de, ecdadimiz1 da, tarimizi
de, medeniyetimizi de, hatta aklimiz1 da kaybettik. Boyle olmas1 da

¢ok normaldir.

Meselenin bam teli burasidir.
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Atalarimiz ayn1 binaya yan yana cami, kilise ve havra dikecek
kadar gonlleri zengin ve engin kisilerdi. Onlarin tabiriyle sadr-1
insirah sahibiydiler. Yeri geldikce biz de bu atalarimizla 6viiniiriiz.

Atalarimizla oviinmeyi hakli kilan iki sey var. Biri, onlarin
giizel insanlar olmast. Digeri de, bizim o giizelligi devam ettirmemiz.
Iyi ki 6viinecegimiz atalarimiz var. Ama asil olan su soruya goniil
rahathigr ile cevap verebilmek: “Acaba biz onlarin Oviinebilecegi
evlat miy1z? Onlar1 Oviiniilecek hale getiren giizelliklerle bizim
aramiz nasil?”

Asil mesele bu!

Osmanli idaresi altinda Miislim ve gayr-1 miislim beraberce
yastyordu. Kimse kimseye dininden dolay1 baski yapmiyordu. Biz de
bundan hosnut olarak oviiniiyorduk yeri geldik¢e. Ama simdi birakin
gayr-i Mislimleri, Miislimler bile kardesge birlikte yasamaktan bile
endise eder ve yer yer korkar olduk. Iste diin sag sol kavgalar1, siinni
alevi gekismeleri, bugiin ise Kiirt sorunu boyle bir sey. Halk maalesef
¢ok tedirgin. Halk, Miisliiman Kiirt’iin inancindan 6tiirii Miisliiman
Tirk’e kardes oldugunu, Safil mezhabinin de tipki Hanefi mezhebi
gibi hak bir mezhep oldugunu unutmak iizere. Maturidi, Es’ari,
selefi, vehhabi veya degisik tarikatler ve mesrepler, bir birine karsi
mugber ve tayakkuzda. Ciinkii okullarda 6gretilmedi bunlar, cehalet
diz boyu.

“Atalarimiz bin yildir beraber yasamiglar. Biz etle tirnak gibi
i¢ igeyiz” gibi kolayct ve ezberci laflar ihtimal ki karm
doyurmayabilir. Ciink{i bu nesil o atalar degil. O atalar1 birlestiren
din, iman, ahlak, Kur’an, siinnet, siyer, fikih, tasavvuf, medrese,
dergah, tekke, seyh, alim, ehl-i beyt... gibi kiiltiir ve medeniyetimizin
temel kavramlari nerde bu giin? Kime ne ifade ediyorlar?

Agikca soyleyelim; bu kavramlar bu evlatlarin kiminin i¢inde
ilik meltemlerle bahar estirirken, kimisinin i¢inde de ayazda patlayan
firtina gibi kavurucu ve dondurucu olmaktadir. O zaman oturup
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diistinmemiz gerekmiyor mu? “Bizi demek ki dinimiz kardes yapiyor
ve birlestiriyormus.”

Iyi ama, o dinin hayatimizda yeri ne? Ne kadar biliyor ve
yasiyoruz o dini? Bilmedigimiz ve yasamadigimiz bir sey nasil
etkiler bizi? Olmayan seylerden ne etki bekliyoruz? Islam yoksa
kimse rahat olmasin. Laikligin bizi alip getirdigi bu ayrilik
yanginlari, beylik laflarla sonecek bir yangin degil maalesef.

Evet, elbette “atiyi karanlik gdrerek azmi birakmayacagiz,
ye’se diismeyecegiz,” umudu kaybetmeyecegiz, iyimser olacagiz,
halkin i¢inde bir kirint1 halinde bile kalsa, dinden kaynaklanan sag
duyusuna giivenecegiz. Tarihin i¢imizde biraktigi izlerin, tortularin
etkisini gorecegiz. Akil ve mantikla hareket edecegiz. Tamam ama,
tedbirimizi de gecikmeden alacagiz. Atalarimizin elindeki o iksiri
yeniden kesfedecegiz. O Miislim ve gayr-i miislimi bir arada barig ve
huzur icinde yasatan iksiri, yani Islam’1 dgrenecek ve yasayacagiz.
Bizim yapay laiklik gibi goriislere asla ihtiyacimiz yoktur.

Tiirkiye Gerg¢ekten Laik mi?

Tirkiye laikligi almadi. “Dine baski” demek olan
“bizanterizm”i aldi. Hi¢bir zaman da laik olmadi. Olmak da istemiyor
zaten. O daima Islam diismanliginm1 6rten perde oldu, o kadar. O
ylizden birisi “acaba Tirkiye gercekten laik mi?”diye sorsa,
cevabimiz, “Nerdeee?!” olacaktir.

Boyle olacagia keske gercekten laik olsaydi. Kurban olsun
laiklige. Tévbe Ya Rabbi, ben neler sdyliiyorum. Goren gérmeyen de
beni laik sanacak!

Simdi bu ilkede laiklik olmadigini anlamak i¢in o soruyu
soralim: “Laiklik nedir?”

Gilya “devlet dine, din de devlete karismayacakmus.”
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Peki 6yle mi?
Degil!
Neden?

Ciinkii “Diyanet Isleri Baskanlig1” orda duruyor, devlet mali
olarak...

Camiler gibi kutsal ibadet yerleri bile artitk kamusal alandir.
Ancak devlet memurlari agar, kapatir, ibadet yaptirir veya yaptirmaz.
Onlar konusur, bilgi verirler. Baskasi “mezhep sahibi miigtehit” bile
olsa, izne tabidir, eger verirlerse...

Neden bdyle konusuyorum?

Defaatle basima geldigi icin. Miiftiliige gidersiniz vaaz
vermek i¢in izin istemeye, “ihtiyacimiz yok™ derler oénce. “Bunca
cami vaazsiz, kiirsiiler bombosken mi?” dersiniz. Bu sefer taktik
degisir, “vallahi biz istiyoruz da, vali istemiyor. Benim katima bu
isteklerle gelmeyin diyor. Biz de isteriz ama elimizden ne gelir?”
diyor, kendilerine acindiriyorlar. Oysa din tahsili yapmis her
diplomlinin vaaz verme hakki vardir. Fakat bu ililkede haklar adama
sadaka verir gibi, yetkililer dilerse verirler. Canlar1 istemezse hakkini
vermezler. Ne yapabilirsin? Mahkemeye mi vereceksin? Verdin ne
yazar?

Hadi verdiler diyelim. Bir giin vaazina vali gelir. “Bu adam
niye bu konuyu anlatiyor? Niye yiiksek sesle konusuyor? Alin
elinden iznini” der, alirlar. Gérev orada biter.

Kimse o vaaliye “sen vaazdan ne anlarsm? Onu
degerlendirmek sana mu kalmis? Bir doktora ‘bu nebigim regete?’
diyebilir misin? Bir hakime ‘bu ne bigim karar?’ diyebilir misin?
Hayir, diyemezsin! Hakkin da degil, haddine de diismemis! Peki, bu
vaaza nasil ‘bu ne bi¢im vaaz?’ diyebiliyorsun? Hakkin da degil,
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haddin de! Diyemezsin, diyememelisin. Ama dersin. Cilinkii o
hocadir. Cumhuriyet boyunca sahipsizdir, ezilmistir. Senin de giiciin
yeter ezmeye ve ezersin zevkle degil mi?

Kimsenin bilmedigi bir hakikat daha var! Diyanet din hakkinda
eksik bilgi vermek mecburiyetindedir. Ciinkii devlet onlara “islam
Dininin iman, ibadet ve ahlak kisimlar1” hakkinda bilgi vermelerini
emreder.

Peki ya hukuk, ya ahkam, ya kanun, ya seriat kism?
O yasak!

Bizdeki laikligin ne kadar vyanlis uygulandigina ve
Miisliimanlar1 seriatsiz birakarak kafir olmalarina sebep oldugu
ortada. Ciinkii laiklik Islam’m koca bir hukuk kismini reddetmektir.
Bu reddin insan1 kiifre soktugu malumdur. Bunu Diyanet bile inkar
edemez.

Neyse, isin Diyanet kismina c¢ok girmeyelim. Bu konuyu
“Islam Sancis1” ve “Ilim ve iktidar” kitaplarimizda enine boyuna
yazmistik, okuyanlar varsa hatirlayacaklardir. Merak edenler de bu
tiir yazilarimizi internetten bulabilirler.

Batici Laikgiler, iilkede hi¢ de laikligin olmadigini iyi bilirler.
Batida laikligin “din ve vicdan hiirriyeti” oldugunu da bilirler.
Bizdeki uygulamanin kabul edilemez bir din diismanlig1 oldugunu da
bilirler. Sonra da kalkar, sover gibi, “laiklik adam olmaktir” diye
sacmalarlar. Din ve vicdan Ozgilrliiglini, inang oOzgirligini
savunduklarini sdylerler, fakat biitiin kendi ¢agdas degerlerini ayaklar
altina alarak utanmadan bu sagmalig1 alkigslarlar.

Ne yapalim, bu da bizim sanssizliimiz. Baska iilkelerde
aydmlar halk ile yan yana 6zgiirliik miicadelesi verirler. Bizdekiler
halka diigsman, zalim statiikoyu savunurlar.
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Hani Laiklik?

Yiriirlikte bulunan medeni kanun’un asil kaynag isvicredir.
Isvigre ise Huristiyan bir iilkedir. Ulkenin inang, ibadet ve ahlak
yapisina Hiristiyanlik nasil etki etmis ise,hukukuna da oOyle etki
etmistir.

Nitekim, Isvigre de Huristiyanli dinine ait kanunlar anlamina
gelen VAUT Kanton’unun bir ve ikinci maddeleri aynen sdyledir: “
VAUT Kanton milli kilisesi, Hiristiyanlik dinini 6gretir. VAUT
Kanton kilisesi, Tyelerini Hiristiyanliga hazirlanmagi gaye
edinmektedir. O, bu gayeye manevi vasitalarla din hiirriiyeti alan
icerisinde kalarak mukaddes kitabin (incilin) ihtiva ettigi Allah
kelamindan baska bir 6grenme vasitasi bulunmadigini kabul ederek
varir.”

Bunlart okudugumuzda, hayretten kii¢iik dilimizi yutacagiz
nerdeyse. Aldatildigimizin hangi birine yanalim? Goziimiiziin igine
baka baka, bu kadar hilenin yapilabilecegine nasil inanalim? Bu
millet, bu kadar m1 aptal yerine kandu? Bir insan, kendi milletine
bdyle bir muameleyi nasil yapabilir?

Beynimizi burkan sorulardan birkagini soralim?

1- Hani, Avrupa dan laik kanunlar almistik? Bakiniz,
onlar bal gibi Hiristiyan dininin kanunlari. Dini kanunlar alacaksak,
[slam’in kanunlarina ne olmus? Biz miislgman oldugumuza gore,
Kur’ani birakir da, nasil incilden kanun aliriz?

2- Demek laiklik, bize anlatildigindan bagka bir sey imis!
Eger Isvicre laik ise, kanunlar1 da dini ise, bundan anlasilan; laiklik,
kanunlarin dinden alinmamasi degil, daha baska bir seydir.

Peki, Nedir 0? Kimsenin dininden, inancindan 6tiirii baskiya,
dayatmaya, maruz birakilmamasi, devletin, biitiin inanglara karsi,
Ozgiirliik tanimasi.
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Islam dininin 6ziinde bu zaten var. Islam, Dinde zorlamay:
kaldirmis, kimseyi inancinda Otiirii incitmemis, herkese dinini
O0grenme ve yasama Ozgirliigiinii vermistir. Eger bu anlamda ise,
islamin 6ziinde laiklik var. Oyleyse, bunu saptirip, neden Islam
kanunlarinin uygulanmasina, laiklik adina kars1 ¢ikilir?

3- Aciklamasi, Miisliman halka, Hiristiyan kanunlarini
uygulamak, onlar1 Hiristiyanlastirmak i¢in mi? Bu niye yapilsin ki,
diye soranlara, birka¢ neden sayilabilir,

a-Batililar kendi c¢ikarlarin, somiiriilerine kars1 gordiikleri
Islami, “Terakkiye manidir” safsatas1 ile devre dist birakmak
istemislerdir. Bdylece, manevi dinamiklerinden mahrum kalan Islam
iimmeti parcalanacak, kolay yem olabilecektir.

Boylesi bir uygulamayi, maglup ettikleri Islam iilkeleri
idarecilerine dayatabilirler.

b-Maglup yoneticiler, galip batililarin serrinden korunmak
icin, gecici bir zamana kadar, bu uygulamayi, kendi selametleri i¢in
yararli gorebilirler. Onlarla bag edemeyeceklerini anladiklari igin, bag
edebilecekleri bir zamana kadar, onlart oyalama isteyebilirle
boylece...

c-Magluplar, galipleri taklit edermis... Izzeti, Allah ve
resuliiniin yaninda arama inang yiiceligini yitirenler, onu, olmadik
yerde aramaya girigmis olabilirler...

4- Bu hile ve aldatma, bu yanlis bilgilendirme, bunca act
ve 1zdiraba, tilkenin mahvolmasina ragmen daha ne kadar siirecek?
Bir yalan ugruna, bunca vatan evladi, daha ne zamana kadar
kiyilacak? Daha ne zamana kadar Allah ile savagsmaya kalkisilacak?
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Laiklik Bana Ne Veriyor?

Ben Flhamdiilillah miislimanim. Hayatta en biiyiik amacim,
dinimi 6grenmek, onu samimiyetle yasamak, coluk ¢ocuguma da
Ogretip yagsamalarini saglamaktir. Cevremde yasayan Miisliimanlarin
da dyle olmasini can-ii goniilden isterim. Hatta birakin kendi halkimu,
elimden gelse diinyada yasayan herkesin onu tanimasini isterim.

Benimkisi sadece tanitmaktir. Kabul ettirmek degil. Ciinkii
bilirim ki bu Allah Teald’nin igidir, O’nun kudret elindedir. Hidayeti
O verir.

Sevgili Peygamberimiz bile istedigini Miisliiman edememistir.
Amcas1 Ebu Talip i¢in cok istedi, olmadi. Oliirken 1srar etti, yine
olmadi. Allah Teéla da {iziilmemesi i¢in su ilkeyi hatirlatti: “Hidayeti
veren Allah Teélda’dir. Ona diisen sadece tebligdir, o kadar.”

Ben de herkesin Miisliiman olmasi igin teblig etmek isterim.
Herkes Miisliiman olsun ve dinini 6grensin, uygulasin isterim elbette.
Bu, dinimin istegidir ¢tinkii.

Ama sadece isterim o kadar. Cebir yok. Siddet yok. Baski yok.
Eziyet ve iskence yok. Oldiirme yok.

Diyorlar ki laiklik de bunu garantiye almaktir. Yani herkes
inancinda serbest olsun, azinlik bile olsa serbestce inancini 6grensin,
yasasin, ama giicii yetiyor diye kimse kimseye baski yapmasin.

Bir iilkede genellikle ¢ogunluk hakim olur ve iktidar1 ele
gecirir. Boyle olunca da azinliga baski ve dayatma yapabilir. Bunun
icin devlet laik olmali. Yani biitiin dinlere esit mesafede durmali,
herkesin din ve vicdan 6zgiirligiinii garanti altina almali.

Laiklik bu ise sorun yok.

Ama bu ulkede laiklik bu mu?
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Kim buna “evet bu “diyebilir?
Uyanin beyler, diis gérmek kac dakika siirer?

Birakin gecmiste yasanan cehennemi, giiniimiize gelin ve
gercekleri goriin.

Kos koca iktidar partisi niye kapatilmak isteniyor?
Laiklik karsitliginin odagi olmus da ondan mi1?
Peki, ne yapmis da odak olmus?

Iste iddianamede siralanan suglarinin bir kismi:

“Tilirbanin serbest birakilmasma iligkin anayasa degisikligi
istemesi.

Istanbul Haseki ve Vakif Gureba hastanelerinde tiirbanli
doktorlarin ¢alismasi.

' Baz1 bolgelerde igkili yerler i¢cin ‘kirmizi sokak’ uygulamast,
Istanbul’da baz1 afislerin sansiirlenmesi.

Devlet kadrolarinin, parti yandasi, siyasal Islami diisiinceye
sahip kisilerle doldurulmasi.”

Simdi sOyler misiniz, ben siradan bir vatandasim ve biitiin
derdim ¢olugumla c¢ocugumla dinimi Ogrenmek ve yasamak.
Yukarida bunu anlattim, tekrar etmeyelim.

46

http://tr.wikipedia.org/wiki/Adalet_ve_Kalk%C4%B1lnma_Partisi'nin
_temelli_kapat%C4%B1lIma_davas%C4%B1 ( 28 Mart 2008)


http://tr.wikipedia.org/wiki/Adalet_ve_Kalkınma_Partisi'nin_temelli_kapatılma_davası
http://tr.wikipedia.org/wiki/Adalet_ve_Kalkınma_Partisi'nin_temelli_kapatılma_davası
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Benim ¢olugumla g¢ocugumla dinimi &6grenmem sorun
oluyorsa,

Benim ¢ocugumla ¢olugumla dinimi yagamam sorun oluyorsa,

Benim esimin ve kizlarimin dinin bir emri geregi diyerek
baglarin1 6rtmeleri sorun oluyorsa,

Benim ve c¢ocuklarimin herkesin esit hakki olan devlet
kadrolaria girmesi, bir parti yandasi olmasi hakki sorun oluyorsa,

Hatta istiyorsa diisiince 6zgirliigiinden yararlanarak “siyasal
Islami diisiinceye” sahip kisiler olmasi ve bu diisiinceleri ile devlet
garantisinde olan “firsat ve imkan esitliginden” yararlanmalari1 sorun
oluyorsa,

Su sorular1 sormak hakkim degil midir?
1- Siz laikligi yanlis anliyor ve uyguluyor degil misiniz?

2- Siz laikligi dogru anliyorsamiz bu laiklik benim
sorunumu ¢dzmedikten sonra niye var? Oyleyse laiklik benim ne
isime yarar? Bana ne verir?

3- Bir siyasi parti ve hiikiimet benim dini 6grenme ve
yasama sorunumu ¢dzmeyecekse, benim sorunumu kim ¢ézecektir?

4- Benim kuskularim ve korkularim var: acaba beni ve
cocuklarimi dinsiz mi yapacaklar? Bu kusku ve korkularimi kim
giderir?

5- Eger bunlar sorun degil de benim kuruntumsa, iktidar
partisi yukaridaki gerekgelerle niye kapatilmak isteniyor? Boyle bir
sey yok da ben diis mii gériiyorum?
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Nasrettin Hoca Efendi iki kilo et almig. Hanim da acimus,
ogluna vermis. Aksam giizel bir yemek uman Hoca Efendi kuru
pilavi gdriince sormus:

- Hanim ete ne oldu?
- Piistik yedi!

Hoca Efendi tutmus kediyi ve tartmig. Tam iki kilo. O zaman
sormus:

- Hanim bu et ise, bizim piisiik nerde? Bu piisiik ise, et nerde?

Benim kastim Anayasa Mahkemesini sucglamak degildir.
Yargiyl, mahkemeyi etkilemek hi¢ degildir. AKP ceza almis veya
almamus, o da degildir.

Derdim su: Benim bir sorunum var ve ¢6ziim nasil olur?
Ben de soruyorum; bizim yasadigimiz sorun ise, laiklik nerde?
Alin Laikligi Verin islam’1

[slam bireyin vicdanina deger verir. Islam bireysel
sorumluluga da son derece 6nem vermektedir. insan, énce kendinden
sorumludur. Sug¢ da sahsidir, ibadetler de. Ama bunlar olumlu veya
olumsuz, etrafa bir sekilde yansir, o da baska.

Fakat asil bilinmesi gereken sey, Islam’in ayni zamanda bir
cemaat, bir toplum ve devlet dini olusu gergegidir. Ciinkii insan
ictimal bir varliktir, yalniz yasayamaz ki. Madem islam onun
hayatin1 diizenlemek i¢in vardir, 6yleyse din de devlet ve toplum i¢in
dahi vardir ayn1 zamanda.

Séyle bir manzara Islami olabilir mi? Herkes bir kenara
¢ekilmis, her biri kendi basina bir yerde Allah'a ibadet ediyor, mesela
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namaz kiliyor, ilim &greniyor, zikir ¢ekiyor. Velhasil darma dagimik
ve birbirinden kopuk bireylerden olusan bir cemaat ve toplum.

O zaman caminin ve cemaatin anlami ne? Cumanin, Arafatin,
Miizdelifenin, Minanin, Kabenin anlami ne?

‘ Béyle bir durum, ne bireyin vicdaninda ve Ozel hayatinda
Islam’1 gerceklestirebilir, ne de devlet ve toplumsal hayatinda. Islam
boyle yasanmaz, yasatilmaz, amaglar1 da boyle gergeklestirilemez.

Nasil ki insanlar bireyler halinde yasayamazlar, ancak
topluluklar ve milletler halinde yasayabilirler, aynen dyle de Islam,
ancak toplum olarak yasanir ve amaglarii ancak toplum iginde
hayata hakim kilar.

Herkes sunu iyi bilsin ki Islam insanhiga hiikmetmek igin
gelmistir. Islam’a toplum gerek. Aziz ahkaminm insanlari mutlu
etmesi ancak toplu halde dinin yasanmasi1 geregi {izerine
kurulmustur. Bu nedenle islam’1n biitiin ilkeleri ve diizenlemeleri hep
bu sosyal hayata paralel sekilde belirlenmistir.

O yilizden kimse bize “din bir vicdan igidir. Orda kalmali.
Hayata ve kamuya miidahale etmemeli” demesin, dinlenmez. Bu
zamana kadar dinlenmedi, bundan sonra da dinlenmeyecektir. Bu
ylizden laiklik diye diye bize az zuliim etmediler. “Ne oluyor?” diyen
Batililara da “bizim 0Ozel sartlarimiz var, siz susun, bu ise
karismayin” dediler.

Neydi o dzel sartlar?
Islam dini devlete de, topluma da karisiyor. Islam’in bir seriat1
var ki, aileyi de, ticareti de, hukuku da, ekonomiyi de, siyaset ve

yonetimi de, devleti de etkiliyor, bigimlendiriyor, diizenliyor.

Bak isin dogrusunu nasil biliyorsunuz? Sizi gidi siziler?
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Peki, madem biliyorsunuz, neden bu zamana kadar “din bir
vicdan isidir” diye yalan sOylediniz? Neden 0&yle Ogretmeye
kalktin1z?  Aksine  konusup yazanlar1 neden  acimasizca
cezalandirdimz?

Bu zamana kadar disa baska, ice bagka seyler sdylediniz. Artik
ici dis1 kalmadi, takke diistii kel goriindii. Maglup oldunuz. Zaten
maglup olmaya mahkumdunuz. Ciinkii Allah ile savagsmaya kalktiniz.
Bu savasin galibi bastan bellidir beyler!

Biz, sadaka istemiyoruz. Hakkimizi istiyoruz artik. Bu zamana
kadar ovdiigiiniiz laiklik bize bir fayda vermedi. Birakin fayday1, hep
zarar ziyan verdi. Alin sizin olsun artik. Biz dinimizi istiyoruz.
Eksiksiz, eklentisiz, sentezsiz dinimizi, seriatimizi istiyoruz. Yeni bir
Anayasa yaparken bu talebimizi 6niiniize koyun ve iyi diisiiniin.

“Ne oldu size?” der gibi saskin sagkin bakmayin! Bir zamanlar
zulme ugradiysak, bu ne Rabbimizin, ne de dinimizin degil, bizim
sugumuzdur. Cezamuizi epeydir c¢ekiyoruz, derecemiz dolmak
tizeredir ingallah.

Ne midir o sugumuz?

Merak etmeyin, onu da yazacagiz, ama yeri geldiginde kendi
boliimiinde.
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HANI CUMHURIYET NERDE LAIKLIK?

Cumbhuriyet Nasil Kuruldu?

Bir konu iizerinde calisirken Facebook’ta Mustafa Kemal ile
ilgili bir bilgiyi paylastim. Bunun iizerine bazilart hani su bildik
climleleri ezberden siralamaya basladilar: “Tamam da Ataturk olmasa
ne olurdu bir diisiinsenize? O bizi diismanlardan kurtardi, vatan
sahibi yapti vs. vs.”

Iste tam da burada baz tarihgiler ortaya bir tez atarlar; istiklal
savasl Ingilizlerle muvazaali bir savastir. Plan sdyledir: Batinin
istedigi devrimleri yapmak icin Ingilizler Mustafa kemal ile gizlice
anlagmiglardir. Yunan Anadoluya siiriilecek ama desteksiz
birakilacaktir. O da istemese de bir miiddet sonra kendiliginden
cekilmeye mecbur kalacaktir. Mustafa kemal da “vatan kurtaran
aslan” olarak biitiin yetkileri ele gecirecektir. Istenilen devrimler
yapilirsa kendileri de Istanbul isgalinden vaz gegecek c¢ekip
gideceklerdir.

Aynen Oyle de olmustur. Halk da ona minnet duymus ve
“Gazi” diyerek Cumhurbaskani yapmistir. Biitlin yetkileri ele gegiren
M. Kemal da zaman geldik¢e kimsenin beklemedigi inkilaplar tek
tek uygulamaya koymustur. O kadar ki daha once yazdigimiz gibi
direnenlere “bu is behemahal olacaktir ama ihtimal ki baz1 kelleler de
gidecektir” diyecek kadar gii¢lendirip Batili devrimleri yapmas1 adina
imkan hazirlanmistir. Bunu 6nceden goren Mustafa Sabri Efendi,
istiklal savasi i¢in” tiyatro seyrediyorum” demistir.
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Bu bir iddiadir. Kadir Misiroglu da bu kanaattedir. Biz tarihgi
degiliz. Isin bundan sonrasini onlara havale ederiz.

Her ne ise, sahi Atatiirk olmasaydi ne olurdu?

“Atatiirk olmasaydi vatan kurtulmazdi” diye s6ze baslar
Kemalistler. Ve sayar giderler. Fakat bizler “Atatiirk olmasa ne
olurdu?” diye ciddi ciddi diisiindiik mii?

Mesela soyle bir diislinceye ne dersiniz?

“Atatiirk olmasaydi Isgalciler zaten bir giin ¢ekip dideceklerdi.
Nitekim bugilin Islam Diinyasinda isgalci kalmamasindan da bu
bellidir.

Oyleyse o zaman Osmanli Devleti yikilmazdi. Hilafet ve seriat
kalkmazdi. Islam harfleri degismezdi. Kilik kiyafet avrupailesmezdi.
Kur'an okunmasi yasaklanmazdi. Medreseler ve tekkeler
kapanmazdi. Camiler ahir yapilmazdi vs. vs.”

Siz ne dersiniz?
Iste bakiniz bir Fransiz ne diyor?
Cumbhuriyet Neyi Kurtardi?

Simdi size bir Fransiz gazetesinin Lozan Antlagmasiyla ilgili
carpici bir degerlendirmesini veriyoruz:

“Tirk beylerin zafer kazandiklar belirtiliyor. Eger bu
dogruysa, onlarin, evlerinin kalintilar1 iizerinde sarki sdyleyerek dans
eden korler olduklarmi sOyleyebilirim. Tirkler daha diine kadar
Osmanli Imparatorlugu’na sahiptiler. Egemenlikleri Balkanlar’dan
Hint Okyanusu’na, Kafkasya’dan Misir’a kadar uzaniyordu ve
Lozan’1 imzaladiktan sonra iste sancaklari Arabistan’da, Filistin’de
ve Mezopotamya’da ve Suriye’de yere diigtii. Tabii, Muhammed’in
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(sallallahu aleyhi vesellem) biiyiik ailesinin (Islam alemi) basina
boyle bir felaket hi¢c gelmemisti.

Tirkiye Lozan’da fedakarliklarinin en biiyiigiiniin altina imza
koydu. Bundan bdyle Osmanlilarin bakislari, eski imparatorlugun en
giizel, en gilicli ve en zengin bolimii olan dogudaki bdliime
cevrilemez. Mekke kervanlarinin yolu artik onlarin topraklarindan
gecmeyecek. Kutsal kentlerin kendileri de yabancilarin egemenligine
konacak. Ankara Meclisi kendini canli térenlerin negesine teslim
edebilir. Tirklerin sapkinliklar1 ve atesleri artik beni sasirtmaz.
Higbir sey anlamak istemiyorlar; tiikenen halklar boyle olur.”*’

. Atatlirk inkilaplarinin, ozellikle de laikligin milleti nasil
Islam’dan  uzaklastirmak gayesiyle vyapildigini  “Osmanlidan
Cumbhuriyete Biiyiik Kirllma” kitabimizda

Yazmistik. Bu yiizden burada uzun uzun tekrar etmeyecegiz.
Ancak bir de igimizde yasayan ve Misliiman olmayan, bunu da
acikca ifade eden, tstelik M. Kemal Atatirk’iin bazi Islam
aleyhindeki inkilaplarimi1 onaylayan Sevan Nisanyan’in Atatiirk
inkilaplar1 hakkindaki goriisiine yer verecegiz..

Iste Nisanyan’in bu konuda yazdiklari:

“Alfabe devriminde asil gaye, Bat1 kiiltiiriinii benimsemekten
cok, Islam Kkiiltiiriniin entellektiiel koklerini kurutmaktir. Amag
Tiirklerin Shakespeare’i ya da Paris gazetelerini daha kolay okumasi
degildir: Kur’an’1t ve Osmanli kaynaklarin1 okumalarini 6nlemektir.
Bu asamada tiimiiyle Tiirkgeye 6zgl bir alfabe gelistirmek {izerinde
bir miiddet durulmussa da, daha kolay — ya da daha inandirici—
bulundugu igin Bati’dan alfabe ithali tercih edilmistir.

47 L’Eclair (Paris) Gazetesi, 23 Agustos 1923. Bkz.
http://belgelerlegercektarin.com/category/hilafet-halifelik-seriat/
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Cumay1 ve Hicret esasina dayali tarih perspektifini toplum
zihninden silmek i¢in, Pazar tatili ve Miladi takvim getirilmistir. Bati
miiziginin radyoda zorunlu kilinmasi ise, bu miizige yonelik gercek
bir sevgi veya inangtan ¢ok, Islami kiiltiirle yakin iligkileri olan
alaturka miizik gelenegini yikmak kaygisini akla getirmektedir. (...)

O halde maksat, Bat1 kiiltiiriinii ilging, giiclii ve giizel kilan
seyleri benimsemek degildir: siyasi nedenlerle diigman sayilan bir
kesimin toplumsal dayanaklarim ortadan kaldirmaktir.”*3bugiin

“O olmasayd1 biz olmazdik™ diyenler su dipnotta belirttigimiz
hatiray1 bir zahmet dinleyiversinler.*®

Bu millet Nicin savast1?

Siz ne dersiniz bilmem ama oldu olacak birka¢ soru daha
soralim: Cumbhuriyet kurulurken batidan laiklik ilkesi alinmasa idi
acaba ne olurdu?

Bunun iizerinde acaba yeteri kadar diislindiik mii?

Diisiinmediysek, gelin biraz beraberce diisiinelim Isterseniz.
Cumhuriyet sonrasinda laiklige ve onun yardimcisi, tamamlayicisi
diger devrimlere gegisinden sonra devlet ile millet arasinda bag
kopmustur diyebiliriz. Devlet kendince milletine huzurlu bir rejim
kabul ettirmek istemistir. Ama yanlis1 surda, bunu halka sormamustir.
Ondan Gyle bir talep olup olmamasina bakmamustir. iistelikbunu
istemeyen bir halka hem de her tiirlii baski ve siddeti uygulayarak
zorla kabul ettirmek istemistir. Eline gegirdigi devlet giiciiyle, yargi
ve emniyet giiglerini de devreye sokarak, onlarin rizalari hilafina
biiyiik bir zulmii halkina reva gormistiir. Bu iilke yetmis yildir sanci
cekiyor, ac1 cekiyor, istemedigi bir sistem tarafindan pres gibi

4 Sevan Nisanyan, Yanlis Cumhuriyet, Kirmiz1 Yayincilik, Istanbul
2008, sayfa 253 ve devamu.
49 http://www.youtube.com/watch?v=IsdHpMwflyc
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eziliyor. Seksen yildir “cumhuriyet ve demokrasi halkin iradesinin
hakimiyetidir” deniliyor ama halk seksen yildir aci ve 1zdirap
cekiyor.

Nedendir bu ac1, bu azap?

Nedeni su: Devlet halkin dininden ve medeniyetinden koptu.
Kendi kopmasiyla da kalmadi. Halkina zorla kendi dini olan
Islam’dan ve onun hayat tarzindan, kiiltiir ve medeniyetinden alip
Bati medeniyetine girdirmek istedi. Bu ise bir Miisliiman't Hiristiyan
yapmak gibi bir seydi. Hi¢bir Miisliiman buna goniilii raz1 olamazdi.

Olmadig1 da. Iste bu yiizden devreye jandarma girdi, polis
girdi, yargt girdi, onlarin bas edemedigi yerde de en son ordu girdi.
Ordu ise Oniine gelen her neyse silip siipiiriiyor, yok edip tiiketiyordu.
Devrimleri yerlestirme bahanesiyle islenen cinayetleri burada
sayacak degiliz. Bir c¢ok kitabimizda, ozellikle de “Ilim ve
Ozgiirliik”, “Sistem ve Seriat”, “Osmanlidan Cumhuriyete Biiyiik
Kirllma” kitaplarimizda bunlar1 kismen anlattik. Bagkalari ciltler
dolusu kitaplar yazdilar. Hatta ansiklopedileri yazildi yakin tarihin ve
icinde islenen cinayetlerin.

Bizim burada esas sormak istedigimiz sudur: Biz acaba bati
medeniyetine girmeden, kendi medeniyetimizde kalarak, saltanati
kaldirtp cumhuriyeti kuramaz miydik? Veya simdi birgok batili
iilkede oldugu gibi krallik kalkmadan demokrasiye gegcemez miydik?
Osmanli “Meclis-i Mebusan” ve “Teskilat-1 Esasiye” ile bunun
orneklerini sunmaya baglamisti zaten. Neden olmasin? Hadi bunlar
belki olmazdi diyelim, ama hi¢ degilse laiklik sagmaligina gitmeden
atalarimizin yiiz yillardir kullandiklar1 kanunlar1 kullanarak, yepyeni
bir Islam devleti kuramaz miydik?

Evet, diismanlari vatanimizdan kovduktan sonra, isgalden
kurtardigimiz bu topraklar {izerinde, halkin goéniilden katilip destek
verecegi bir Islam devleti kurulsaydi, ne o devrim tarihi boyunca
islenen cinayetler olacakti, ne de seksen yildir ¢ekilen sancilar
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cekilecekti. Belki de devlet millet kaynasmasiyla enerjimizi daha ¢ok
kalkinmaya verecek, daha ¢ok calisacak ve iiretecek, daha cok mutlu
ve miireffeh olacaktik. Ama ne yazik ki boyle olmadi. Birisinin
benzetmesiyle “nazli kizzimiz sayilan vatan ve milletimiz diigman
tasallutundan kurtarildi ama ne yazik ki bu sefer de kurtaranlar
tarafindan tecaviize ugradi.” Bu ne musibettir ki hem dinimizden
olduk, hem devletimizden olduk, hem de kendi vatanimizda diisman
esiri gibi yabanci sayildik, eziyet ve iskence gordiik, horlandik ve
asagilandik. Aslinda bir Miisliman bir miisliimanla biitiin bunlari
nasil yapabilirdi? Bunlarin Miisliimanlara yaptigin1 yapsa yapsa
ancak Islam diismani zalim kafirler yapabilirdi. Dikkat buyurun,
“siradan kafirler yapardi” demiyorum. Ancak Islam'a ve bu millete
diisman olan kafirler yapabilirdi. Mesela Yunan, Ingiliz, Fransiz, Rus
kafirleri yapabilirdi.

Ama Oyle olmadi iste. Miisliiman halka bu zuliimleri “ben de
Miisliimanim” diyen, halkin iginden ¢ikmis insanlar yaptilar. Aslinda
bu konuda {izerinde iyice diigliniilmesi gereken bir meseledir. Acaba
bunlar gercekte Miisliman degillerdi de halki kandirmak igin
“takiyye” olarak m1 boyle soylediler?

Biitiin bunlar1 yakindan inceledigimiz zaman, biitiin bu zuliim
dolu devrimlerin en zararlisi, en tehlikelisi, gelecek i¢in de en berbat
olant "laikliktir". Her zulmiin altinda yatan kavramin o oldugunu
gOriirliz. Misliimanlar'a bu zuliimleri yapanlar, hala samimi olarak
“Miisliiman kaldiklarin1” zannediyor olabilirler. Veya bilingli bir
inkar igin olarak bunlar1 yapmis da olabilirler. Bu konu hakkinda
kesin bir s6z sdyleyemiyoruz. Bizim burada sdyleyecegimiz tek bir
s6z vardir, Miisliman Miisliman'a bu zulmii yapmaz. Yapmigsa
acaba nedendir?

Devrimlerin En Kotiisii Laiklik
Her neyse, biz yine ana konumuza doénelim. Cumhuriyetin

basinda laik bir devlet yerine bir Islam devleti kurulsaydi bu kadar
sanci ¢ekilir miydi? Tartistigimiz mesele budur.
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Eger biz bu soruya "hayir islam devleti olsayd: bu sancilart
cekilmezdi" seklinde bir cevap veriyorsak, o zaman bu laikligin
bizim i¢imizde hala yasamasi bizim i¢in bir ayiptir. Bize bunca
zuliimleri yapan bu kelimeden ¢oktan intikamimizi almamiz ve onu
gebertmemiz gerekirdi. Bu konuda gec kalisimiz bizim i¢in biiyiik bir
kusurdur, biiytik bir ayiptir.

Oyleyse eninde sonunda bu devlet, laik kimliginden ¢ikacak ve
Islam kimligine yeniden kavusacaktir. Ciinkii kendi ifadeleri ile artik
“halkin iradesi” tek belirleyici giictiir. Oyle ya, demokrasi dedikleri
bu degil midir? Gergek bir demokrat, “halk ne istiyorsa, ona o
istedigi verilmelidir, iradesi engellenmemelidir” demeyi bir vicdan
geregi bilir. Bu ayn1 zamanda bir demokrasi simavidir da. “Ya halk
Islam’1 isterse?” diye bir soru sormak, deminki “halk iradesi”
inancina ters diisen bir minafikliktir, donekliktir. Bunun daha
fazlasin1 “Sistem Ve Seriat” kitabimizda yazdigimiz igin tekrar
etmeyelim simdi.>

Iste bu yiizden, biitiin diinyanin Insan Haklar, fikir ve ifade
Ozgiirligl, din ve vicdan hiirriyeti, halkin iradesi gibi kavramlarla
calkalandig1 bir zamanda, Miisliiman halkin islam'1 isteme iradesini
yok saymak, daha fazla miimkiin olmayacaktir. Bunun karsisina
¢ikan insanlar, yasanan acilarin devamini isteyenlerdir, milletimize
yeni acilar ¢ektirmekten baska bir derdi olmayan alcak doneklerdir.
Bati diinyas1 ve Islam iilkelerindeki baticilar el ele vererek “Arap
Bahar1”n1 dogarken bogduklar1 gibi, elbette giicleri yetse bir “islam
Baharin1” da bogacaklardir. Su anda boguyorlar zaten. Ama bu
nereye kadar? Bir giin Miisliimanlar uyanacaktir. Bu 6nce dinlerini
bilmekle olacaktir. Bilgi 1siktir, girdigi her karanligi aydinliga cevirir.
Yarasalar yeryliziinde ilanihaye geceyi devam ettiremezler. Geceyi
giindiize, giindiizli geceye ceviren Allah, “zafer giinlerini” de insanlar
arasinda tedaviil ettirir, boyuna degistirir. Allah bilir ya, artik
Islam’1n zafer giinlerine sira gelmistir.

50 Bkz. A.g.e. s. 44-52,
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Bati, kendilerine gelen sirayr kendi ¢ikarlart igin diinyay:
somiirmekte kullanmis, emperyalist darbeler ve savaglarla diinyay1
yakip yikmis, kan ve gbz yasina bulamis, tabiati ve c¢evreyi ifsat
ederek berbat etmislerdir.

Bu zulmiin cezasini ¢ekeceklerdir.
Tehdit ise Yaramaz

Bir kisim ¢igirtkanlar, kendilerini her sey zannedip "bu devleti
sokakta bulmadik" diyerek halka kafa tutarak bu fikirlere isyan
edebilirler. Ediyorlar da nitekim. Ama 6nlerindeki kotii ornekleri de
gormiiyor degillerdir herhalde. Halkina kafa tutan iran Sahma ne
oldu? Romanya’da Cevisasko da aym yanlisi yapt1 da halk aninda
cezasini verdi. Ornekleri saymakla bitmez.

Oysa herkes bilir ki ve soyler “devlet halk igindir”. Oyle ya,
halk yoksa devlet de yoktur. Halkin iradesi yoksa o halk degil
siiriidiir. Icinden ¢iktig1 insanlar siirii sayan, hi¢ siiphesiz siiriiden bir
parca olarak kendisi de siiriidiir. Oldu mu simdi? Olmadi. Olmaz da.
Halk wvarsa, iradesi de vardir. Halk var ama iradesi yoksa, kimin
iradesi gegerli olacaktir orada? Evet, irade halkindir. Dilerse kendisi
kullanir, dilerse vekil tutar kullanir. Vekilin kendisini tutana itiraz
hakki yoktur.

Dikkat ederseniz, bu sdylemde biiyiik bir kurnazlik
yatmaktadir. Aslinda sdylenmesi gereken "bu devleti sokakta
bulmadik" degil, "bu sistemi sokakta bulmadik" olmalidir. Zira devlet
baska sistem baskadir. Onun icin sisteme diisman olmak, devlete
diisman olmak degildir. Fakat zalimler boyle diyerek ellerindeki
giicle bizi yargiladilar ve cezalandirdilar.

Biz bir kitabimizda “Bu Sistemden Islam’a” dedik. Onlar bizi
“cumbhuriyete tahkir ve tezyiften” mahkemeye verip cezalandirdilar.
“Yahu yazi i¢inde bir kere olsun cumhuriyet gegmiyor. Sistem baska
cumhuriyet baska. Biz sistemi elestiriyoruz. Cumhuriyetle ne alakasi
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var?” dedik. “Sen onu kasdediyorsun” diyerek kalbimizdeki “kast”
ile, yani “niyet” ile, yani zan” ile bizi cezalandirdilar. Iste bu da
hukuka saygilar1 ve adalet anlayislar.

Peki ama simdi de biz soralim onlara, “peki siz bu sistemi
nerde buldunuz?” “Neden sizin buldugunuz hakim olacak da bizim
buldugumuz olmayacak? Sizin istiinliigiiniiz neden? Farkiniz ne
halkinizdan?”

Acaba buna ne cevap vereceklerdir?

Cevap vermezler. Veremezler. Sadece ilkel caglardan beri
yapageldiklerini ~ yaparlar. ~ Yani  giice taparak  “vurun,
konusturmayin!” derler. Peki bu halk o zalim elleri kirdig1 giin ne

yapacaklar?
Devlet Halk icindir

Evet, “devlet halk i¢indir. Halk yoksa devlet de yoktur.” Fakat
ne yazik ki bu iilkede halktan kopmus ve uluslararasi karanlik gii¢lere
dayanarak bir sekilde devlet destegini arkasina almig, bunun verdigi
hava ile bol keseden ucuz kahramanlik yapan bazilar1 "iilkeden de
halktan da  vazgeger, rejimden, sistemden vazgegmeyiz"
diyebilmektedirler. Yani gerekirse halki tankla, tiifekle, ucaklar ve
fiizelerle bombalamakla yok edebilirlermis. Breh, breh, breh...

Bakmayin siz bu yavan tehditlerine, palavralarina, bloflerine.
Yalan soyliiyorlar. Halk bizzat ise soyunup kendi iradesini ortaya
koydugu giin, onlara diisen tek bir sey vardir; ya riyakarca ve
miinafik¢a halkin iradesini kabul etmek, ya da tipis tipis vatani terk
etmek. Nereye mi? Cehennemin dibine kadar yollar1 var. Kendileri
bilir. Isterlerse benimsedikleri rejimlerle idare edilenlerin iilkelerine
cekip gidebilirler. Kagmak daha dogrusu serefsizce.

Biz kimseye, yillardir bize denileni belki demeyecegiz. Af
isteyeni af edecegiz. Bize, "Iran'a, Arabistan'a, Malezya'ya, Cezayir'e,
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Misir'a gidiniz. Ya demokrat oldugunuz, ya defolunuz. Laik olmayan
adam olamaz" dendiginin benzerini onlara demeyecegiz. Fakat
Miisliiman halkin iradesine saygi gostermeyenlerin goniil rizalari ile
iilkeyi terkedip istedikleri rejimler altinda yasamaya gitmelerine de
engel olmayacagiz. Zaten bu halkin gazabindan korkan o
yabancilagsmis yerliler, hayran kaldiklar1 halklara dogru gitmek icin
sabahi beklemeden daha geceden coktan yola ¢ikmis olacaklardir.
Tabansizlarin yapacagi bagka ne olabilir?

Artik halk bilinglenmistir. Bu bilincin oniine gegmek miimkiin
degildir. Halk muhasebe yapmaktadir. Seksen yildir yasananlar
degerlendirmektedir. Seksen yildir suyu yokusa akitmanin verdigi
zarar ve ziyani gormektedir. Seksen yildir halk arasinda sokulan
fitnenin farkindadir. Irke¢ilik, ulusalcilik, boliiciiliik gibi cereyanlarla
halkin arasina nasil fitneler ve ayriliklar sokuldugunun farkindadir.
Yetmis seksen yildir yapay sorunlarla birbirinden koparilan halkin
nasil yabanci ellerle idare edildiginin farkindadir artik millet. Ana
karakteri laiklik olan bu sistemin nasil halkin degerlerine ters diisen
bir insan nesli yetistirme amaci giittiiklerinin farkindadir. Ciinkii o aci
mabhsiillerin zehirli meyvelerini bugiin yasayarak gormiislerdir.
Evlatlarimin nasil dinsizlestirilerek ahirette bile kendilerinden
uzaklastirdiklarmi ~ goérmislerdir.  Terore  kurban  verdikleri
yavrularinin  cigerlerini nasil  yaktigim1 = gérmiislerdir. Millet
fakirlikten, yoksulluktan inim inim inilerken, onlarin saray tstiine
saray insa ederek kus siitiiyle beslendiklerini gérmiislerdir. Saymakla
bitmez acilarin, darbelerin, evet biitiin bunlarin millet bedeninde
actig1 yarayi, verdigi aciyi, ¢ektirdigi 1zdirabi, sebep olarak yasattigi
felaketleri gérmiiglerdir. Artik tahammiil sarayi yikilmisg, sabir tasi
catlamigtir. Eksik olan onlar1 hakka kilavuzlayacak bir alimin
onderligidir. Onlar da yetisiyorlar hamdolsun.

Iste o giin gelecek ve halk iradesi cosacak ve haykiracaktir:
“Yeter artik, bu sanci dinsin. Bize laiklik bahanesiyle dinimizi
Ogretmeyen insanlar, evlatlarimizi kominizm, sosyalizm, fasizm,
nasyonalizm batakliginda  bogdular. Canlarimiza cigerlerimize
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actmadan kiydilar. Gelecegimizi kararttilar. insanimiza onulmaz
acilar yasattilar. Birinci Diinya Savasi'ndan beri yedi diivelle ugrasan,
Kurtulus Savasinda canla basla calisan, diinya rahatligini
diisiinmeden canini disine takarak o cepheden bu cepheye kosusan bu
aziz millete ve onlarin ziirriyetlerine yapilan saygisizlik artik yeter”.

Kerkes de biliyor ki bu millet “devlet laiklik olsun. Dini,
imani, seriati, hilafeti terk etsin” diye diismanla savagmadi.

Halk, savas sonrasiin getin sartlariyla, yoklukla, yolsuzlukla,
dertlerle, ¢ilelerle bunlar i¢in ¢arpismadi.

Islam medeniyetinden ¢ikip bati medeniyetine girmek igin
savasmadi bu millet.

Kurduklar1 devlet gelsin de iistiimiizdeki Miisliimanlik
sembolii olan kilik kiyafetimizle, kitabimizla, yazimizla, medrese ve
tekkemizle, takkemiz ve bagortiimiizle ugrassin diye harp etmedirler.

Bu boyle degil midir?

Kim bu fikri reddedebilir?

Kim aksini iddia edebilir?

Eger bunda bir siipheniz varsa, gelin “Istiklal Mars1”n1 bir kez
daka okuyun?

Hala anlamadiniz ise gidin millete sorun. Bir referandum yapin
mesela. Ne istedigini sorun halka. Iradesinin nasil tecelli edecegini

sorun kendi insaniniza.

Sorun yiireginiz yetiyorsa!
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Laiklik Bir Giin Bitecektir

Batililar ve onlarin yerli isbirlikgileri Tiirkiye Cumbhuriyeti
devletini kurarlarken ellerine biiylik bir imkan gegirdiler. Bu imkan,
zay1f diigmiis bir milletin egemenlik haklarimi1 kullanan devletini ele
gecirmeleriydi. Batililasma icin ¢alisanlar yiizyillardir siirdiirdiikleri
faaliyetlerin neticesine cumhuriyeti kurmakla elde etmislerdi. Artik
yepyeni bir devlet doguyordu Osmanli'min kiilleri {izerinde. Bu
devletin en temel 6zelligi, kendilerine gore “sirtlarinda bir kambur
gibi tasidig1 Islam'dan” kurtulmak ve hicbir faydasi olmadig1 halde
ylizyillardir  hamalligmi  yaptigit  “yeryiizi  Miisliimanlardan”
kurtulmakti. Onlar, “misak-1 milli” yerine “Tiirkiye” adiyla sinirlar
belirlenmis kii¢tlik bir iilkeye raz1 oldular. Yonlerini batiya c¢evirdiler.
Islam diinyasina da bir daha dénmemek iizere ebediyen veda ederek
arkalarimi dondiiler.

Artik bu yeni iilke bir batili iilkesiydi. Onlarn kiltiir ve
medeniyet yapisi, yonetim bigimi ve hayat tarzi hakimdi. Elbette halk
bunu kabul etmeyecekti. Pesinen bilinen bir gergekti bu. Bu ylizden
zaten vatandasa hicbir sey sorulmadi. Ondan mutlak itaat beklendi.

Iyi de, acaba halk bunu kabul edecek miydi?

O giiniin sartlarina baktigimizda sunu goriiriiz; halkin bunu
reddedecek bir giicii yoktu. I¢inde bir muhalefet vardi. Ofke vardi.
Hatta yer yer isyan da etti. Fakat biitiin bu ¢abalar sonugsuz kalmaya
mahkumdu. Kendisini temsil i¢in meclise gonderdigi, insanlarin da
yapacak ¢ok bir seyi yoktu. Ciinkii Mustafa Kemal kafasina koydugu
devrimleri gerceklestirmek igin teklifini sundugunda, buna Kkarsi
cikan insanlara agik¢a sunu sdylemistir: "Bu kanunlari behemahal
¢ikacak, ama muhtemel ki bazi kelleler gidecek". Bunun 6rnekleri de
yasanmistt o gilinlerde. Faili mechul cinayetlerden herkes
korkuyordu. Yapilacak ¢ok bir sey kalmamusti.

Buna ragmen Mustafa Kemal, laikligin altyapis1 olan hilafetin
ve seriatin kaldirilmasinda isi garantiye almak i¢in Birinci Tiirkiye
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Biiytik Millet Meclisini feshetmis, yerine millet adina meclisi
Ankara'da oturdugu yerden sec¢misti. Iste bu 6zel secilen meclis
sayesinde daha sonra istedigi devrimleri tek tek gerceklestiriyordu.

Mustafa Kemal'in biitiin bunlar1 yapabilmesi i¢in biiyiik bir
karizmasinin olmasi1 gerekiyordu. Boliimiin basinda da anlattigimiz
gibi bazi tarihgiler bu karizmanin olusmasi i¢in Yunanlilarla yapilan
savaglar1 “muvazaali” bulmuslar ve yasanan olaylara " tiyatro" olarak
bakmuslardir. Oyle ya da boyle diismani denize doken Mustafa
Kemal'in millet {izerinde bir karizmasi vardi. Fakat devrimler
oldukca halk tarafindan bu karizma ¢iziliyordu. Ciziliyordu ama,
elden bundan baska da bir sey gelmiyordu. Ciinkii yeni devlet
devrimleri gergeklestirmek icin basta istiklal mahkemeleri olmak
iizere her tiirlii tedbiri almis olarak muhaliflerinin {izerine acimasizca
gidiyordu.®*

Kemalizmin Dogusu

Mustafa Kemal vefat ettigi zaman yaptig1 bu tiir devrimleri
heniiz halka mal olmanmusti. Fakat arkasindan gelen * Milli Sef’Ismet
[nonii ve tek parti olan CHP nin ydnetimi Mustafa Kemal’e kars1 bir
ara tereddiit gegirdi ise de, sonunda bu devrimlere yiirekten sahip
¢ikt1. Belki Mustafa Kemal zamanindan daha siddetli bir sekilde
mubhaliflerini ezerek islam ve Miisliimanlar iizerine amansizca
yiiriidii. Mustafa Kemal'in diislinceleri sanki devletin dini gibiydi.
Kemalizm artik bir nevi devletin “resmi ideolojisi” idi. Biitiin
okullarda bu 6gretiliyor, buna ters diisen biitiin dinler, mezhepler,
ideolojiler tehlikeli sayilarak yok ediliyordu. Onlara gore laikligin
temeli sayilan bu Kemalizm ideolojisi kiyamete kadar degismeyecek
miikkemmel bir ideoloji idi.

51 Bu macerayr “Osmanlidan Cumhuriyete Biiyiik Kirilma”

kitabimizda anlattik, bakilabilir.
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Islam igin, "ilahi oldugu i¢in degismeyecek bir dogma"
diyenler, “kemalizm”i ebediyen degismeyecek bir “dogma” haline
getiriyorlardi. "Allahu ekber" yerine " Atatiirk ekber" diyorlardi artik.
Maksat dogmaya karsi ¢ikmazsa fark neydi? Bunu anlamayacak
kadar kafasiz, kapasitesiz degillerdi ama belki kalitesiz idiler.

Giiya Demokrasiye Gegis

Ancak degisen diinya bu insanlar1 da degisime mahkum etti.
Cumbhuriyet, demokrasi ile beraber olursa yiirliyebilecekti. Fasist
devletler birer ikiser yikiliyordu. Halkin iradesi yeni yoOnetimlere
sekillendiriyordu bat1 diinyasinda. Bizim 6rnek aldigimiz bu diinyada
yani.

Kendilerini taklide ¢alistigimiz bu diinyada olan degisimi uzun
siire kayitsiz kalmak miimkiin degildi. Tiirkiye Cumhuriyeti de bir
degisim yasamak zorundaydi. Hatta bu yilizden bati diinyasindan
baski da goriiyorlardi. Dogu diinyasindan gelen tehditler de bati
diinyasindan gelen bu teklifleri kabul etmeye mecbur ediyordu onlari.
Derken ister istemez cumhuriyetten ¢ok partili demokrasiye gegmek
zorunda kaldilar. Gostermelik de olsa tek partiden ¢ok partili doneme
gecilmis oldu.

Bu donemin en bariz 6zelligi, halkin dini talepleri olmustur.
Halk kendisine verilen ilk firsatta Tiirk¢e okunan ezanin asli sekline
dondiiriilmesini kazanmisti. Kur'an-1 Kerim okuma serbestligi,
okullarda din derslerinin verilmesi, imam Hatip Okullarimin agilmast,
hacca gidebilmek Miisliimanlar'in ilk talepleri idi. Bu yiizden diger
taleplerle beraber Kur'an kurslari ve ikide bir kapansa bile imam
Hatip okullar1 da agilmisti.

Darbeler Donemi
Bu c¢ok basit isteklerin karsilanmasi bile, kemalistleri

kudurtmaya yetmisti. Onlara gore irtica hortlamisti. Kemalist
devrimler elden gidiyordu. Hatta devlet ve vatan elden gidiyordu.
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Oyle bir kiyamet kopardilar ki, arkasindan, her on yilda bir
tekrarlanma istidad1 tasiyan darbeler donemi geldi.

Fakat bu topraklar {izerinde yasayan Miisliiman halk, kendisine
darbe yapilsa bile, topyekun baska topraklara siirgiin edilemiyordu.
Onlar bu topraklarda yasadigi siirece dinlerine bagli kalacaklar ve ele
gecirecekleri her firsatta gasbedilen haklarint talep edeceklerdi.
Nitekim 6yle de oldu.

Yonetimler Mustafa Kemal'in  karizmasi  ¢izilmesin,
“kemalizm” zarar gdrmesin diye onu koruyan “adama mahsus 6zel
kanunl” c¢ikardilar. Yine “laiklik elden gitmesin™ diye engizisyon
mahkemelerine tas cikartip rahmet okutacak bir zuliim makinasina
doniisecek olan 163. Maddeyi cikardilar. Artik kimse ne onu, ne de
“ilkelerini” elestiremiyordu. Sadece bununla da kalinmadi. Artik
“Kemalizm” de elestirilemiyordu. Nitekim hala anayasanin ilk
maddelerinde Atatliirk milliyetgiligi ve laiklik degistirilmesi dahi
teklif edilemez olarak yerini almisti. Daha 6nce de gordiiglimiiz gibi
Anayasanin sonunda 174. maddede de “Kemalist inkilaplarin bu
anayasaya aykiri sayillamayacagi” agik secik yazilmisti.

Bu ne demek?

Demesi su, aslinda Kemalist devrimler Anayasa hukuku
kurallarina aykiridirlar. Dolayisiyla derhal yiiriirliikten kaldirilmasi
gerekir. Fakat biz ona sahip c¢iktigimiz igin, bunu gormezlikten
gelecegiz. Kimsenin hakli gerekgelerle de olsaonlart kaldirmasina
izin vermeyecegiz.

Simdi bunun adina demokrasi mi diyecegiz?

Halkin iradesinin hige sayildigi bir yonetim bigimine nasil
demokrasi diyecegiz?

Bir yalan1 daha ne kadar siirdiirecegiz?
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KIRMIZI KITAP LAIKLIGI

Goriinmeyen Anayasa Kirmizi Kitap

Evet, kulaga hos gelen bir masal gibi giizel giizel anlatiyoruz
degil mi? Iste cumhuriyet boyle kuruldu. Bir Anayasa yapildi. Halk
buna gére hiikiimeti, o da Cumhurbagkanini segiyor. Ulke bdyle idare
ediliyor. Ne giizel, bak saltanat gitti, padisah kovuldu. Bir de
demokrasi ile ¢ok partili doneme gegtik ya, artik halkin iradesi
Meclise yansiyacak. Kanunlar bu yasamanin merkezi ve tek yetkilisi
olan TBMM tarafindan ¢ikarilacak. Onu da halk sectigi i¢in, halkin
iradesi tek belirleyici gili¢ oldugu icin, “hakimiyet kayitsiz sartsiz
milletin oldugu” igin, ne mutlu bize. Zaten hiikiimeti de
milletvekillerinden olusturuyoruz. Onun eli de halka mahkum. Ciinkii
halk begenmezse bir daha oy verip segmez. Yargi da mecburen dniine
konan kanuna gore yargilayacaktir. Yani sizin anlayacaginiz, yasama,
yiiriitme ve yargi halkin istek ve iradesine gore olusacaktir.

O zaman daha ne! Bundan ala ig mi olur? Ne giizel iste, halk
basta laiklik olmak {izere istemedigi her seyden kurtulur. Az mu ¢ekti
bu Kemalist devrimlerden? Laiklikten ebediyyen kurtulmak ne
saadet? Iste bak Basbakan Adnan Menderes, iktidarmi pekistirmek
icin mecliste, “Siz isterseniz seriat1 bile getirirsiniz” diyordu. Daha
ne?

Ama kazin ayag hi¢ de Oyle degildir. Bu diizeni kuranlar
seytanin aklmma gelmeyenleri bile diisiinmiis ve perde arkasinda
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milletin kayitsiz sartsiz hakimiyetini, halki iradesini hi¢ sayacak her
tedbiri almiglardir.

Bunun basinda da “Goriinmeyen Anayasa” da denilen
“Kirmiz1 Kitap” vardir. Devletin goriinen yiizii tamamen yalandir.
Perde arkasinda ne halk vardir, ne millet. Ne din vardir, ne de din ve
vicdan Ozgiirliigii. Ne insan haklari, ne fikir ve ifade hiirriyeti. Ne
demokrasi vardir, ne de cumhuriyet. Bunlarin hepsi hikaye, hepsi
gostermelik, hepsi tiyatro, hepsi g6z boyama ve aldatmacadir. Tek
gercek vardir; devlet bir elik kadroya teslim edilmistir. Segimle
verilen halklar, secilenler Ankara’ya gelince bu tiyatroya davet
edilerek roller verilmekte, al takke ver kiilah isler artik milletten gizli
olarak gotiiriilmektedir.

Neye gore mi?

“Goriinmeyen Anayasa” da denilen “Kirmizi Kitap”a gore. “O
da nedir?” demeyiniz. O ger¢egin ta kendisi. Aman Allah’im, bu
millet neler cekmis neler, hem de yok yere dercesine karanlik isler ve
iligkilerle. Meger devletin goriinenden baska bir de goriinmeyen
Anayasast olan “Kirmizi Kitap”™ varmis. Her sey ona uygun
olacakmus...

Aslinda biitliin demokrasilerde parlamentonun iistiinde yer alan
ve ¢ogu zaman da gizli kurumlar mevcuttur. Lafa bakarsaniz millete
bol bol demokrasiden s6z edilip “hakimiyet kayitsiz sartsiz
milletindir. Millet bu hakimiyetini Meclis i¢in sectigi temsilcileri
vasitastyla kullanir” denir. Fakat bu bir aldatmacadir. Is bunun tam
tersidir. Iste ‘Kirmuzi Kitap® gibi belgeler bu devletin ve onun
demokrasisinin siirlarini gosterir.

Kimileri bu tiir belgelerin gelismis demokrasilerde olmadigini
ve olamayacagini iddia etseler de bu dogru degildir. Biitiin
demokrasilerinde genel cerceve niteliginde de olsa yazili olan ya da
olmayan kimi kurallar mevcuttur. Her ne kadar demokrasi Bati
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insaninin tarihi gelisiminde 6nemli bir asamay1 ve kazanimi temsil
etse de bu tiir gizli yapilar1 heniiz biitiin biitiin 6nleyememistir.

Simdi “Kirmiz1 Kitap nedir?” diye soracak olursak, cevap su
olacaktir: Devletin Milli Gilivenlik Siyaseti, 2945 sayili MGK ve
MGK  Genel Sekreterligi Kanunu'nun 2/b. maddesinde
tanimlanmaktadir. MGK tarafindan, devletin devami icin milli
faaliyetlerin planli ve belirlenmis esaslara gore yapilmasi gerektigi
ileri siirlilerek hazirlanmig bir belgedir. Aynm1 zamanda, gizli olan
iceriginde, dogrudan giivenlikle ilgili sorunlarmn bulundugu ve
anayasaya aykiri bir durum bulunmadigi séylenmektedir.

Kirmiz1 Kitabin Tarihi

Nevzat Tarhan “Kirmiz1 Kitap”in eski tarihinden bahsederek
der ki: “‘Kirmiz1 Kitab’1 duymayan yoktur, 6zellikle Kurtlar Vadisi
dizisinde Iskender Biiyiik’iin biiyiik bir hirsla ulasmaya calistigi
bilgilerdir kirmiz1 kitap.

Rivayete gore Sultan 2. Abdulhamid’in Gizli Siyasetnamesi
kirmiz1 kitap idi. Teskilati Mahsusa dahil biitiin stratejik planlarin
yazildigi kozmik belgeyi Abdulhamid’den sonra itihat Terakki
Cemiyeti Mason Kuliip baglantilar1 nedeniyle muhafaza edemedi.
Abdulhamid’in kirmizi kitabit ABD ve Ingiliz gizli servislerine
kaptirildiktan sonra diinyada ABD hakimiyeti baslamis oldu.

Cin Bagkam1 Zemin kirmizi kitab1 korudu, fakat Sovyet
Baskan1 Gorbagov koruyamadi denilir. Askeri darbeler ve Ergenekon
tiirii yapilanmalar bu belge bilinmeden tam anlamiyla anlasilamaz.
Saym Deniz Baykal’m ‘Kiyafet ac¢ilimi’ kirmizi kitap veya Milli
Giivenlik siyaset belgesinde yapilan bir degisikle ilgili. Demek ki
Tiirk Politbiirosu stratejik baglamda degisiklik yapt1.”®?

52 http://www.haber7.com/yazarlar/prof-dr-nevzat-
tarhan/364836-baykalin-sirri-kirmizi-kitapta-yatiyor
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Bizde bdyle bir belgenin yakin tarihi hakkinda Can Diindar
sunlar1 soyler:

“Tiirkiye'nin gizli anayasasi" oldugu sdylenen bir kiigiik kitap
var. Kirmizi ciltli oldugu i¢in "Kirmiz1 Kitap" denilen bu kitabin
icinde ne yazdigini pek az kimse biliyor. Ama bilmedigimiz bu kitap,
bizi yonetiyor. Ondan ilk once Alparslan Tiirkes soz etti galiba...
"Devletin kirmizi bir kitab1 var" dedi. O giin bugiindiir "Kirmizi
Kitap" merak konusu olageldi. Tiirkes, 10-15 sayfalik bu kitab1 1961
yilinda gormiistii. O zamanki adi "Milli Giivenlik Politikasinin
Esaslan" idi. Kirmizi bir ciltle kaplanmistr.” Iginde Tiirkiye'nin
giivenlik alanindaki temel siyasi yoriingesi yaziliydi. Yillar i¢inde o
kitap kalinlasip, derinlestiyse de 6ziinden bir sey kaybetmedi. Ve
zamanla anlasildi ki, orada yazili kararlar "hiikiimetler tistiidiir.”®3

Yine Can Diindar sunlar1 soyler: “Devletin gizli bir
¢ekmecesinde kirmizi ciltle kapli bir kitap var. Iginde ne yazdigimi
pek az kimse biliyor. Ancak bilenler, bunun "Tiirkiye'nin gizli
anayasasi" oldugunu soyliiyorlar. Yani Tirkiye aslinda o kitapta
yazili kurallarla yonetiliyor.

Kisaca bu kitabin ve "yazari"nin tarihinden so6z edelim:
1949'da "savunma stratejisini hazirlamak" amaciyla Ankara'da bir
Milli Savunma Yiiksek Kurulu kuruldu. Kurul 17 sivil bakan ve
Genelkurmay Bagkani'ndan olusuyordu.

1961'de Menderes'i deviren askerlerin sivillere giivensizligi bu
kurula da yansidi. Savunma konularinda "tavsiye"lerde bulunmak
iizere Milli Giivenlik Kurulu teskil edildi. Daha 6nce tek oyu olan
Genelkurmay Bagkani, yanma 3 kuvvet komutani da aldi. Durum; 4
asker, 8 sivil oldu.

53 http://www.candundar.com.tr/_v3/index.php#!#Did=376;
Can Diindar, Kdse yazilari, (1-a-b) Nese Tiizel, 22 Eyliil 2003
Radikal.
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1982 Anayasas1 ile MGK giivenlik kararlarimi hiikiimete
"onerme"ye degil "bildirmeye" basladi. 10 kisilik kuruldaki denge de
siviller aleyhine degisti: 5 asker, 4 sivil ve 1 cumhurbaskani...

Herhalde "derin devlet" diye s6z edilen yer, ililke yonetiminde
son 50 yilda etkisi adim adim artirilan bu kurum olsa gerek...

MGK'nin beyni "genel sekreter"... Adi pek bilinmiyor ama
"Golge Bagbakan" oldugu sdyleniyor. Emrinde 250 kisi ¢aligiyor.
Gorevi; "devlette devamliligi temin"... Yani devleti bir ata
benzetirsek, siivari degisse de atin ayn1 yonde kogmasini saglamak...

Nasil yapiliyor bu?

Genel sekreterin 4 yardimcisindan biri olan "Milli Giivenlik
Siyaseti Bagkan1" stratejiyi hazirltyor. Devletin tehdit siralamasindan
ekonomi politikalarina, kiiltiirel onceliklerden dis siyaset tercihlerine
kadar her seyin yazili oldugu bu belgede Genel Sekreterlik'te pisirilip
kirmizi  kitaba déniistiiriiliyor. Once MGK'da sonra Bakanlar
Kurulu'nda onaylaniyor. Meclis, - i¢inde ne yazdigini bilmese de - bu
kitaba aykir1 yasa ¢ikaramiyor.

Her segilen iktidar, 3 ay i¢cinde MGK Genel Sekreterligi'ne
brifinge davet ediliyor. Burada yeni siivariye "ulusal savunma
stratejisi" anlatiliyor.

Peki ya iktidar olan partinin programu bu kitapla gelisirse?..
Yillar 6nce bu soruyu MGK'nin eski genel sekreteri, emekli Org.
Dogu Bayazit'a sordugumda su yanit1 almistim:

"[ktidara gelen parti milli giivenlik siyaseti esaslarindan
haberdar olunca programindaki ¢ogu fikri degistirir.

"Kirmiz1 kitap", tiniformalilara hiikiimetler {istiinde tahakkiim
kurma sansi veriyor. Askerler "Milli giivenlik siyaset belgesini
Bakanlar Kurulu onayliyor" dese de 28 Subat'ta agik¢a gorildiigi
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gibi pratikte "at", kararlara uymayan siivariyi ne yapip yapip
sirtindan atiyor.”%

Tehlikenin Boyutu

Isin tehlike boyutlarini ifadeye su ciimleler yeterdir herhalde;
Radikal gazetesinde 22 Eylil 2003 tarihinde Sayin Nese Diizel
tarafindan gerceklestirilen Saymn Hasan Celal Giizel ile yapilan
roportajda ilging bir ayrint1 var. Sayin Giizel kirmiz1 kitaptan soyle
s0z ediyor.

“N.D: Peki, hiikiimetin, yasalar izin verse dahi yapamayacagi
seyler var midir? Parlamento, Anayasa'ya uygun olmak kaydiyla her
yasayl c¢ikarabilir mi, yoksa Meclis'in Oniinde de gizli engeller
bulunur mu?

H.C.G: Tiirkiye'de askerin 'kirmizi kitap' diye bilinen bir gizli
anayasasi var. Bu, anayasa biiyiikligiinde kabi kirmizi olan 'Milli
Siyaset Belgesi'dir. Bu kitab1 devlete ancak miistesar olduktan sonra
goriirsiiniiz. Kirmiz1 kitap bakanlara verilmez, miistesarlara verilir.
Ciinkii devletin asil sahibi biirokrasidir, bakanlar degildir. Bakanlar,
idare edilmesi gereken g¢ocuklardir. Ben bakan olup da kirmizi
kitaptan haberdar olana pek rastlamadim. Bu kitap MGK'da son
haline getirilir. Basbakanlik Miistesar1 olduktan sonra bir MIT
mensubu geldi bana. Evvela arkadaki odaya kozmik evraki saklamam
icin koca bir kasa koydular. Sonra da ilk kozmik evrak olarak kirmizi
kitab1 getirdiler.

N:D: Parlamento kirmizi kitaba aykir1 yasa ¢ikaramiyor mu?

H.C.G: Bu kitap gerektiginde 'gizli anayasa' gibi kullaniliyor
ve engelleyici oluyor. 'Milli Siyaset Belgesi'nin falanca maddesine
uymuyor' denildiginde, o kanun veya kararname ¢ikarilamiyor. Yani
ikinci bir anayasa olarak Demokles'in kilic1 gibi iizerinizde

54 http://www.milliyet.com.tr/2001/08/07/yazar/dundar.html
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sallantyor. Mesela MGK ve MGK Genel Sekreterligi de dyleydi. Her
konu milli giivenlik kavramma sokulabiliyordu. Oyle yetkiler
verilmisti ki, tarim ve enerji islerine de, YSE miidiiriine de
karisabilirdi.” *°

Siyasetcilerin Caresizligi

Fehmi Koru “Kirmizi Kitap” yliziinden siyaset¢ilerin zor
durumda kaliglarini soyle anlatir. Onun yazisindan ¢arpici bir bolim:

“Meslek hayatimda kimbilir kag kez lilkeyi yonetmeye aday
kadrolarin iktidara gelince cizgi degistirdigi gercegi saskinligini
yasamisimdir. Benden kidemli gazeteciler, "Nasil oluyor bu?"
soruma karsilik, tebessiim esliginde telaffuz ederlerdi kirmizi kitap'
sOzctiklerini...

Devletin herkesi ayni ¢izgiye getiren 'gizli anayasasi', siyasi
kadrolar degisse de devlette devamliligi saglayan temel metin
olarak...

Farkli uygulamalar s6z konusu oldugunda, bir general --
muhtemelen donemin MGK genel sekreteri-- bagbakani ziyaret eder
ve 'milli giivenlik siyaset belgesi' adin1 tasiyan 'kirmizi kitaph
basbakanin masasina atarmis...

Bakanlara belgenin biitiinii gosterilmez, yalnizca kendi alanim
ilgilendiren sayfalar1 okutulurmus...

Pek c¢ok bakana "Dogru mu?" sorusunu yonelttigimde
sergiledikleri ¢aresizlik goriilmeye degerdi.

'Kirmiz1 kitap'in giinliik siyasi tartisma diline girmesini Mesut
Yilmaz saglamigsa da onun agzindan ¢ikani yayginlastirmada benim
payim biiytktiir.

55 http://www.radikal.com.tr/haber.php?haberno=89521
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Hatirlatayim: Tansu Ciller bagbakan olup 'Kiirt sorunu'nun
¢cOziimil i¢in arayisa girdiginde Kiirtce TV ve egitimden s6z etmeye
baglamisti. ANAP lideri Mesut Yilmaz'in "Konuyu MGK'ya getirdin
mi?" diye sesini ylikselttigi duyuldu. 'Kirmizi kitap' sozciikleri de ilk
defa onun agzindan ve bu vesileyle giindeme girdi.”®®

Vesayetin Belgesi

Yine devlet ve sistemin isleyisini bilen bir ilim adamina kulak
verelim de konuyu bir de Sedat Laginer’den dinleyelim:

“Gizli Anayasa’ olarak da bilinen Kirmiz1 Kitap, Tiirkiye
demokrasi miicadele tarihinin en gizemli sayfalarindan biri olmustur.
Bir donem Milli Giivenlik Kurulu (MGK) Genel Sekreterligi de
yapan emekli orgeneral Dogan Beyazit, Milliyet gazetesin verdigi bir
demecte, "aslolan Kirmiz1 Kitap. Iktidara gelen parti kitab1 goriince
politikalarini degistirir” derken Anayasa'nin veya kanunlarin Kirmizi
Kitap karsisinda higbir kiymetinin olmadigimi, Tiirkiye'de gizli bir
iradenin hakim oldugunu ima etmistir.>’

Eski bakanlardan Hasan Celal Giizel ise Kirmiz1 Kitap’in
bakanlara dahi verilmedigini, sadece {iist diizey biirokrasinin bu
kitaptan haberdar oldugunu iddia etmistir.

1990°’lh  yillarda Kirmizi  Kitap, secilmis hiikiimetlerin
tepesinde 'goriinmez devlet'in 'gériinmez anayasasi' olarak sallandi
durdu. Bagka bir deyisle, Kirmiz Kitap belki de Tiirk siyasi hayatinin
en gayri demokratik ozelliklerinden biriydi. Yasama organ
tarafindan hazirlanmayan, milletvekilleri tarafindan degistirilemeyen,
kendisine karsi mahkemelere gitme imkani olmayan, halki

%6 http://www.gazeteciler.com/medya-kosesi/fehmi-koru-omrumu-
yedin-ey-kirmizi-kitap-81799h.html

57 Iste oviile dviile bitirilemeyen Cumhuriyet, iste anli sanl
demokrasi...
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umursamayan, higbir evrensel hukuk ilkesi ile bagdagmayan bu
kitaba girmeniz demek hayatinizin zehir olmasi anlamina geliyordu...

Kemalist paralel devlet, yani sivillerin {izerinde vasi gibi
hareket eden askeri ve sivil biirokrasi bu kitaba 6rnegin dindarlan
‘tehdit’ olarak kaydettigi zaman, kendi devletiniz sizi ‘hain’ bilirdi...

Kimi ideolojisi nedeniyle girdi bu kitaba, kimi inanglari
nedeniyle... Kiminin kitapta ‘hain’ kategorisine alinmasinin nedeni
mezhebiydi, kiminin ise etnik kdkeni...

Dogrusunu isterseniz 1990’11 yillarda demokrat olmanin bir
ozelligi de bu tiir kirmiz1 veya kara kapli kitaplara karsi olmakt.
MGK gibi kurumlart mahkemelerin ve TBMM ’nin {izerine ¢ikarmak
da demokrat olmamanin temel dzellikleri arasindaydi.” *8

Evet, vaziyet bu! Bu ¢irkin durumdan c¢ikis i¢in yazarimiz
Sedat Laciner sunlari tavsiye ediyor:

“Bu iilkede, her kim olursa olsun vatandaslarin statiisii ancak
ve ancak Anayasa ve kanunlar ile belirlenebilmelidir. Kimin diisman,
kimin hain olduguna ise o kanunlar ve evrensel degerler 15181nda adil
mahkemeler karar verebilmelidir.

Baska bir ifade ile bu memleketin evlatlari, ister MGK olsun,
isterse Hiikiimet, kanunlara uyduklar1 siirece bu iilkede higbir
kurumdan korkmamali, basi dik korkusuz bir sekilde Ozgiirliigii
soluyabilmelidirler.

Eger MGK bu iilkede bir i¢ tehdit arayacak ise o i¢ tehdit
kanunlar1 tanimayanlar, insan haklarini ihlal edenler, hiirriyetlere
saygl duymayanlar olmalidir. Bu c¢ergevede Hiikiimet yeni bir
Tiirkiye insa etmek istiyorsa bunun yolu Kirmiz1 Kitaplar’1 yasalarin

58 http://www.habervaktim.com/yazar/67694/kirmizi-kitap.html
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iizerine ¢ikarmaktan degil, sayfalar1 utang dolu hatiralardan
gecilmeyen bu tiir kitaplar1 yirtip atmaktan gecer.

Tirkiye’de her kesimin ozgirliigii ve haklar1 Anayasa ve
yasalar tarafindan giivence altina alinmistir. Hatta bununla da
kalinmamig, Tirkiye’nin imzaladigi uluslararast antlasmalarin
verdigi giivenceler de bu devlet tarafindan taninmistir. Hangi
miicadele yapilacaksa bu c¢ergevenin digina taginmadan yapilmak
zorundadir.”®

Gorildiigi gibi her sey ne kagit iistiinde yazildig: gibidir, ne de
distan goriildiigii gibidir. Biraz sonra bir de laiklik uygulamalarinin
“din ve vicdan hiirriyetini saglama” yerine degil de tam bir “dinsizlik,
ozellikle de Islam ve Miisliiman diismanhigma” doniistiigiinii
gordiigiimiiz zaman, iste asil o zaman, laiklik adi altinda nasil bir
puskiillii belaya cattigimizi daha iyi anlayacaksimiz. Giiya bizi
rahatlatmak, din, inan¢ ve vicdan acisindan hak ve hiirriyete
kavusturacak olan bu ilkenin, nasil bir zulme, azap ve iskenceye,
hakaret ve agagilamaya doniistiigiinii, biitiin dindarlara nasil bir cile,
ac1 ve 1zdirap ¢ektirdigini anlayacak ve avaziniz ¢iktigi kadar “olmaz
olsun bu laiklik, olmaz olsun getirdigi fayda” diye haykiracaksiniz.
Allah Teala tez elden karaltisin1 kaldirsin onun. Biz ne menem bir
sey oldugunu yasadik gordiikk. Aman bizden uzak olsun. Kime rahat
ve huzur verdi ise oraya defolup gitsin.

Hani bir mesel vardir; “baba bir hirsiz tuttum”, “birak gitsin
evladim”, “baba ben onu biraktim ama o beni birakmiyor”, aynen
Oyle. Ne lanet birseymis bu!

Her Sey Laiklik i¢in
Simdi siz de takdir edersiniz ki biitiin bu komik durumlara

diisiiniisimiiziin altinda sadece bir seyi korumak vardir. Oda ne
Kemalizm, ne Atatiirk milliyet¢iligi, ne resmi ideoloji, ne su, ne de

%9 http://www.habervaktim.com/yazar/67694/kirmizi-kitap.html
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budur. Biitiin bu komikliklerin altinda yatan tek sebep, “laikligin
korunmasi” cabasidir. O da kafiri taklit ve onlara ittiba ile dinden
kopus, helal ve harama gore degil de keyfe, zevke, sehvete gore
diledigince yasama istegindendir. Yani laikligin kiymetinden degil,
egitilmemis nankor nefsin serkes “emmare” olusundandir.®

Evet, bizi iilke olarak inim inim inleten, ac1 ve 1zdirap ¢ektiren,
biitiin kurtulma ¢abalarimiza ragmen ugraslarimizi bosa ¢ikaran, bizi
biitiin diinyanin goziinde rezil ve riisvay eden, i¢ kavgalarla
barisimizi bozup, kardesligimizi bitirip, enerjimizi yitirip bizi zayif,
geri ve fakir birakan, istemedigimiz halde bir deli gomlegi gibi
sirtimiza zorla giydirilen, bu zamana kadar ¢abalasak da bir tiirlii
cikarip atamadigimiz su zalim ve mel’un “laiklik” ilkesidir.

Evet, bu tilkenin en biiyiik derdi, en biiyiik belasi, en biiylik
acmazi, maalesef zorla girdirilmis oldugu bu ¢ikmaz sokak olan
“laiklik” ilkesidir.

Bunu bu millet istiinde ilelebet siirdiirmek elbette miimkiin
degildir. Zararin neresinden doniiliirse kardir. Onun i¢in hi¢ kem
kiim etmeden, egip biikkmeden, gercege goz kapamadan, dogrulari
kivirtmadan, mertce, yigitce gercekleri haykirmanin zamanidir:
"Kurtarin bizi bu laiklikten".

Bu sesimizi duyan ve olumlu cevap veren milyonlar var artik
iilkemizde. Bunlar, seksen yillik baski rejiminin i¢inden ¢ikip gelmis
insantmizdir. Daha dogrusu sessiz ve derinden sisteme muhalefet
eden halkin yetistirdikleri evlatlaridir. Bu 6zgiir havay1 soluyarak
yetisen yeni nesiller, Islam’1 talep eden insanlarn asildiklarini,
zindanlarda g¢iiriitiildiiklerini gérmediler. Ancak bunlar1 babalarindan,
dedelerinden dinlediler, yakin tarihi alternatifli okuyarak 6grendiler.
Ama gilintin sartlarin1 da bildikleri igin, yasalar gergevesinde, yer yer
demokratik muhalefet pasif direnis kurallarim1 da uyguluyarak, ama

60 Nefs-i Emmare igin bkz Cemal Nar, Aydinlanma Yolu

Tasavvuf.
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asla cebir ve siddete diismeden, anarsi ve terére bulasmadan, hem
“baticilikla”, hem de onun en biiyiik gostergesi ve hayat damari olan
“laiklikle” miicadelesini vermeye basladilar.

Neleri nasil m1 yapiyorlar?

Onu son boliim olan “Laiklikten Kurtulus” bahsinde gorelim
insallah.
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LAIKLIK ZULUM DEMEKTIR

Laiklige Ne Gerek Vardi?

Birgok kitaplarimizda yazdik, ¢agimizda biiyiik ve korkung bir
irtidat yasanmaktadir ve bunun Oniine gecilmek i¢in hastalik iyi
teshis edilmeli ve acilen tedavisi yapilmalidir. Bizim son bir iki
asirda en biiyiik derdimiz budur maalesef. [1”’Ben Mislimanim”(]
diyen, bunda samimi olan, ama bilmesi gereken dininin akaid ve
fikhin1 bilemediginden dolayi cahil kalmis bir ¢ok insan, sdyledigi bir
s0z, yaptig1 bir is yiliziinden, dinden ¢ikmis gitmistir, gecmis biitiin
ibadetlerini sildirip atmistir, ama bundan haberi yoktur.

Haber verenlere de maalesef tesekkiir edecek yerde kizmakta,
onlar asirilikla suclamaktadir. Bu bir can alici yaramizdir. Yaray:
yok saymak, sagliga zararlidir. Oyleyse ele alip tedavi etmekten
baska c¢are yoktur.

Bu gilin medeniyet degistirdiginden ve c¢agdas uygarlik
diizeyini yakalamaya caligmaktan, dini atip laikligi almaktan dolay1
iftihar eden bir iilkede yasiyoruz.

Oyle mi?

Evet!

Peki, hangi medeniyetten ¢iktik ve hangi medeniyete girdik?
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Yakalamaya calistigimiz ¢cagdas uygarlik diizeyi nedir?
Bunun cevabi bile meselenin ehemmiyetini izaha kafidir.
Evet, Islam medeniyetinden ciktik, bat1 medeniyetine girdik [

Cagdas uygarlik diizeyi denilen seviye veya zemin ise dini
bireysel ve toplumsal hayatindan atmis, tamamen dinden ve Allahtan
kopuk, dinden ve Allahtan bagimsiz yasayan, buna da insanin
Allahtan kullukla kabettigi bagimsizligini tekrar kazanmasi anlamina
ozgirlik diyen, dinsiz, imansiz, materyalist, pozitivist, laik, sekiiler
zemin ve seviyedir.

Peki, Islam medeniyetinden ¢ikip, bati medeniyetine girmekle
iyi mi ettik?

Allaha Kars1 savas vererek kulluktan kurtulup 6zgiirliglimiizii
kazanmakla iyi mi ettik?

Islama savas acmakla, seriati kaldirmakla, islami kilik ve
kiyafetleri yasaklayarak Hiristiyan kilik ve kiyaferlerini, kanunlarini,
yasama bicimini almakla iyi mi ettik?

Medreseleri kapatarak, tekkeleri kapatarak, cem evlerini
kapatarak iyi mi ettik?

Okullarda dini 6gretmeyerek iyi mi ettik?

Cars1 pazarda Islami olan her seyi yasaklamakla, ona ait
gortintiileri [lirticai faaliyet( diyerek ezmekle iyi mi ettik?

Once buna iyi diisiinerek bir cevap vermemiz gerekiyor.
Iyi ettik ise, bilerek veya bilmeyerek dinden ¢ikip Kkafir

olmalara bir sey demememiz gerekiyor. Hatta iyi olmus diye
sevinmemiz gerekiyor.
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Bu iki soruya bdyle diyene bir sorumuz daha var.

Ama galiba iyi etmedik diyene de can alic1 bir sorumuz daha
var.

Her iki kesim de bu soruyu kendi vicdaninda iyi diisiinerek,
biitiin sartlanmisliklarindan bagimsiz, diirlist ve samimi bir sekilde
cevaplamak zorundadir.

“Nedir bu soru?” diyenlere “Neden?” diyoruz.

Yani, neden Islam medeniyetinden ciktik, bati medeniyetine
girdik?

Neden Miisliimanlar olarak Islam medeniyetini birakip da
Yunan ve Roma Putperestligi, bozulmus Hiristiyanlik ve dinsiz
materyalizmin karisimi olan Bati medeniyetini ¢agdas uygarlik
diizeyi diye alarak, kendi hak dinimizi bireysel ve toplumsal
hayatimizdan atmay1 kabul ettik?

Neden tamamen dinden ve Allahtan kopuk, dinden ve
AllahTtan bagimsiz yasayan, buna da insamin Allaha kullukla
kaybettigi bagimsizhigini tekrar kazanmasil] anlamina 6zgiirlik
diyen, dinsiz, imansiz, materyalist, pozitivist, laik, sekiiler zemin ve
seviyeyi cagdaslhk diye benimsedik?

Nigin?

Hangi zaruretten?

Hangi ihtiyactan, hangi gereklilikten?

Kendi medeniyetimize ne olmustu?

Bizi isgal eden Batili kafirlere karsi zafer kazandiktan sonra, o
tek disi kalmig canavara neden teslim olduk?
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Bunu yapanlar, biitliin varliklarin1 bu savasa adamis aziz
millete ve sehitlerin arkada biraktiklarina sordular mi? Fikrini aldilar
mi? Se¢im veya referandum yaptilar mi?

Hayir!
Neden yapmadilar?
Miisliiman milletin bu kiifrii kabul etmeyecegini bildikleri i¢in!

Birakin Miisliimanlari, azicik akli olan kimsenin bunu yapmasi
miimkiin degildir ¢iinkii!

Insan kendi din ve yasama bicimini varken, kendi 6z
medeniyeti varken, dostunun din ve yasama bi¢imini, medeniyetini
bile almaz, birakin diismanini.

Biz iilkemizi isgal eden kafirlerin medeniyet ve hayat tarzlarini
neden aldik? Niye aldik? Hangi sebepten, hangi gereklilikten aldik?

Mesela Almanlara deseniz ki, Kendi medeniyetinizi, orf ve
adetlerinizi atin, Fransiz medeniyetini alin, doner ve size en azindan
sOyle soyler: Manyak misimz siz?

Oysa ikisi de ayni kaynaktandir, yani bati medeniyetindendir
ve orf ve adetleri, yasam bigimleri birbirine biiyiikk 6l¢lide benzer.
Buna ragmen kabullenmezler.

Peki, yeri geldi, soralim, biz manyak m1y1z? Biz neden aldik?

Bir zamanlar bir kafasi karigtk demisti  ki:  7Turk
milletindenim, Islam iimmetindenim, bat: medeniyetindenim.”

Ey Tiirk, mademki islam immetinden bir Miisliimansin, batida
isin ne? Ne olmus ki senin medeniyetine? Neden onu birakip da Bati
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Medeniyetini aldin? O zaman Tirkliginii besleyen damarlar
kuruyunca, hala Tiirk kalabilecek misin?

Nerde!
Laikligi Halka Sordular m1?

“Demokrasi” diye yirtintyorlar. Iyidir, buna ¢ok itirazimiz yok.
Ciinkii inkar etseler de onun bir ¢ok ilkelerini asr-1 saadetten almuslar.
Kaynagini gosterme erdemleri olmasa da zarar yok, memnun
oluyoruz. Ciinkii biz Miisliimanlar da krallik, padisahlik, saltanat
istemiyoruz zaten. Tarihimizdeki en biiyiik, en kotii ve en zararh
kirilma, maalesef hilafetten saltanata diisiis olmustur kanaatindeyim.
Allah bir daha gostermesin “isirict kralligr”, her tiirlii diktadan
korusun insanligi. Bizim asil konumuz veya sorunumuz, laikliktir.

“Halkin iradesi” diyorlar. “Aferin” diyerek alkisliyoruz. Evet,
asil olan halkin iradesidir. O kadar ki, “halk isterse Allah Teala’nin
iradesi olan “seriat1i” bile getirebilmelidir”. Halk ¢ogunluk olarak
istemiyorsa, zaten azinlik istese de gelmez. Biz hi¢ kimseyi cebir,
siddet ve ikrah kullanarak geriat¢1 yapmayacagiz. Bunun ne anlama
geldigini biliyoruz. Yukarida yazmistik, tekrar etmeyelim. Ana yeri
gelmisken bir latife yapalim: Bir kafirin zorla “Miisliiman, yani
seriatg1” olmasi, Miisliiman memurlarin zorla “Kemalist” olmalarina
benzer. Evet, 12 Eyliilde biitliin memurlara “Atatiirk¢li” olduklarina
dair kagit imzalatmislardi. Ne ige yaradiysa....

Evet, var misiniz “seriat m laiklik mi?” diye halka sormaya
veya referandum yapmaya?

“Yokuz” diyorlar.
Nereye gittiniz beyler?

Ne oldu halkin iradesine saygi?
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Ingiltere “variz, halk isterse seriat uygulanir” diyor.®* isve¢ de
Oyle. Siz onlardan daha m1 demokratsiniz?

Siz “amma”siz, “ancak”siz yapamazsiniz degil mi?

Bu tespitten sonra gelelim asil meseleye. Sayin Kiirsat Bumin
su tespiti yapiyor: “Tiirkiye Cumhuriyeti "laik" bir devlet yapisina
sahip.”

Peki, nedir bu laiklik?

Onu aciklamiyor. Aciklasin da bagina bela mi alsin?
Gegistiriyor sadece: “Cumhuriyetin bu ilkesinin nasil bir sey
oldugunu hatirlatmaya gerek yok, ciinkii iizerinde c¢ok yazilip
cizildi.”

Evet, dyle oldu ama bir neticeye varil di m1?

Hayir.

Peki uygulamaya bakarsan hala anlagilan ne?

Dinsizlik.

61 Bkz. Cemal Nar, Sistem Ve Seriat, s. 46 vd. Haberin
kaynagi da orada yazili. Isterseniz siz de Google’ye “Ingilterede
seriat” diye yaziniz, bakalim kag¢ haber ¢ikacak? Ben yazip tikladim,
“Yaklasik 61.100 sonug bulundu (0,60 saniye)” dedi. Iste onlardan
biri: ““Ingiltere'de seriat mahkemelerine ragbet artiyor

Son giincelleme: 19 OCAK 2012 - TSI 17:34

Ingiltere'deki Miisliimanlar nezdinde seriat mahkemelerine
ragbet giderek artiyor. Londra'daki "Islami Seriat Konseyi"ne
getirilen davalarm  son bes yil icinde {i¢ kat arttig
belirtiliyor.”(http://www.bbc.co.uk/turkce/multimedya/2012/01/1201
19 _dg_sharia.shtml)
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Nitekim bunu da kaniksamis kendisi: “Ancak biz yine de sunu
unutmamaliyiz: Bu iilkenin resmi okullarina, adi ne olursa olsun
hicbir din ya da ideolojinin '"morali-ahlaki" genelgelerle
dayatilmamalidir.”

Bu konuda diiriistliik ve ciddiyetini de sdyle vurguluyor:

“Laiklik"in dogru anlamiyla anlasildigi ve uygulandigi bir
iilkede devlet resmi okullarinda "laik ahlak"1 da dayatamaz.”

Biz de buna itirazzmizi yine uygulamadan kalkarak
aciklamistik bir yazimizda. Simdi asil sunu soralim:

Siz bu laikligi kim i¢in istiyorsunuz? Halk i¢in degil mi?
Peki, halka sordunuz mu bunu?
Bu konuda halk ne diyor, ne istiyor, bunu biliyor musunuz?

Bu sorular halka asla sorulmadi ama cevabi biliniyor aslinda.
Halk bu laikligi istemiyor. Onun laiklik anlayisina ihtiyaci da yok.
Ciinkii o zaten kimseye zorla din iman kabullendirmenin ¢irkin ve
yasak oldugunu biliyor.

Bu ylizden atalari da bu konuda asla cebir ve siddete
basvurmamislar. Yeryiiziinde din ve vicdan 6zgiirliigii anlaminda bir
laikligi en iyi Osmanli uygulamis. Bu diinya bugiin bile onun
seviyesinde degil maalesef.

Evet, Miisliimanlarin laiklige ihtiyaci olmaz ki. Ciinkii onu
gerektirecek sorun yasamazlar. Din ve onun tarih igindeki

uygulamalar1 buna sahittir. Istisnalar herkes icin kaideyi bozmaz.

Iyi ama bu laiklik niye geldi dyleyse bu iilkeye?
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Hemen sdyleyelim, Islam Dininden nefret eden batici bir
kadronun cebir ve siddetle Islam’1 yok etmesi i¢in. Ciinkii Islam
onlarin diisiince ve davranislarina izin vermiyordu.

Hatirlarsaniz bu kanunlar gegerken M. Kemal’in soyledikleri
cok meshurdur: “Bu kanunlar bu Meclisten behemehal gececek, ama
ihtimal ki baz1 kelleler kesilecek.”

Laiklik boyle geldi beyler. Boyle de gidiyor. Halkin basinda
“balyoz” bunlar. Aksini diigiinenler i¢in “ezmek var, tepelemek var.”

Bizim Kiirsad’1miz bunlari bilmez mi?

Elbette bilir.

Peki ne diye ara ¢ozlimleri reddeder?

Bunun iki sebebi olabilir: ilki, o da din diismanidir. Vaziyetten
vazife ¢ikarir. Ikincisi, ayaklar1 yere basmaz bir idealisttir, entel
ugrasilar i¢indedir.

Bak sevgili kardesim, Islam bambaska bir dindir. Miisliimanin
da bambagka bir misyonu vardir. Bu iilkede yasayan bir
Miisliimansaniz, bunlari merak ederek okuyun, 6grenin liitfen.

Unutmayin, siz de 6lecek ve hesaba ¢ekileceksiniz.

Son bir s6z daha, goriiyor musunuz okullarda din dersleri
bunun i¢in ne kadar gerekli...

Kendine Diisman Bir Nesil

Evet, nerde! “Nasil diisman kesildiler?” diye sormaya cesaretin
var m1?



139

Bakin “Miisliiman mabhallesinde” “Bati medeniyeti, c¢agdas
uygarlik diizeyi, hiimanizm” diyenlere, sonlar1 nereye vardi.
Kendilerine ve medeniyetlerine nasil yabanci, hatta diisman
kesildiler.

Manzara meydanda. Bugiin kendi dinine, milliyetine,
medeniyetine, ecdadina, kiiltiirline, yasam tarzina diisman, Bati
hayram1 ve taklitgisi, Batili hayat tarzina zevkle bagli, sozde
Miisliiman 6zde kafir bir ¢ok insan var ortalikta. Allah Teala’nin
dinini, seriatin1 be§enmiyor, onu yasamaya c¢alisan Miisliimandan
gicik kapiyor ve dinin iilkede etkin olmamasi i¢in miicadele ediyor,
naralar atiyor!

Kendine, yani kendi din ve medeniyetine yabancilagsma, hatta
diisman kesilme gercegi var ya, iste irtidatin, dinden donmenin, kafir
olmanin kaynagi burasidir.

Boyle soyledik mi bazilarinca “asiri dinci” oluyoruz. Bizi
boyle sugluyor, ayipliyor ve asagihiyorlar. Oysa biz kim, asirilik kim!
Oysa onlar da bizi muhafazakarlik(] ile sugluyorlar. Hatta gergekten
asirlir, tekfir bile ediyorlar. Ornegi sagidaki yorumlarda ¢ok gecti.

Birakiniz bu katimizda bes para etmez ithamlari, birakiniz da
gercegi soyleyiniz, yazdiklarimiz, sorduklarimiz ve verdigimiz
cevaplar hakikat degil mi? Soylediklerimiz yalan mi? Bdyle demeye
dilleri varir m?

Hayir!

Soylediklerimiz ayniyla olan gergeklerdir. Bunu yalan sayan
insan olamaz. Yani bu iilkede insanlar zorla, en azindan kendilerine
damgilmadan Islam Medeniyetinden ¢ikarilmis, kafir veya laik dinsiz
Bat1 Medeniyetine girdirilmistir. Yalan mi1?
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Eger [lyalanl) denilirse, o zaman biz de yeni sorular sorariz.
Onlara gore bu iilkede en biiyiik ve birinci sorun nedir? Seksen yildir
yeri gogi inlettikleri o meshur kelime ile [irticadir. Oyle degil mi?

Peki, irtica nedir?

Bize gore irtica dedikleri islam Dininin ta kendisidir. Gerici,
yobaz miirteci de Miisliimanin ta kendisidir.

Boylece onlara gore, Bati medeniyetine girmekle iilkedeki
biitin kurum ve kuruluslarim kaldirdiklart ve her seyi ile
yasakladiklar1 Islami, biitiin biitiin yok etmek istedikleri Islam’1
yeniden giindemlerine alan, onu §grenmeye ve yasamaya calisan her
kisi miirtecidir, her faaliyet de irticadir.

Ve bu anlamda yeniden Islama doniis, yeniden dini yasayis,
iilke i¢in en biiyiik tehlikedir.

Bu o kadar agik segik bir ciplak gergektir ki, muhafazakar
demokrat diye kendini tanitan, dinci olmadigini, dinsel milliyetgilige
kars1 oldugunu, seriat getirme c¢abalarinin olmadigini, laikligi kabul
ettiklerini her firsatta sdyleyen, iistelik AB girmek ig¢in calisip
didinen bir partinin iktidara geldigi ilk giinden beri, asker, yargi,
iiniversite ile bir kisim medya ve sanayiciler el ele vererek, darbe
tesebbiisiine ge¢misler.

Maksatlar1 dincilerden devleti kurtarmakmas.
Yalan m1 bu?

Yiizde doksanbes ile gelseniz de sizi iktidar yapmayiz[]
meydan okumalar: yalan mi?

Iste Ergenekon davalari, iste dile gelen agiklamalar, ele gecen
belgeler, Genel Kurmay Bagkaninin itiraflari vs.
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Ya 28 Subat Post Modern Darbesinin gerekgesi?

Daha sayalim m1?

Peki sayalim dyleyse!

Kismen Basardilar

Adam ben Mislimanim diyor. Ama genglerin namaz kilmast,
kadinlarin 6rtiinmesi, imam hatip okullarinin ve Kur’an Kurslarinin
¢ogalmas: ilke igin en biyik sorunudur diyor. Bu sorunu
halletmeden bunalimdan ¢ikis yok diyor.

Bas1 kapali olanlara okullar ve devlet daireleri yasalansin(]
diyor. Universitede basini ortsiin diyelim ama ya bu mezun olunca ne
yapacak? Issiz mi kalacak? Hayir! Kamuda gorev alacak. Orda bagim
acacak mi? Hayir! Al sana sorun diyor.

Bir Tiirlii yahu dinin emri ise, ona kimse karisamaz. Din ve
vicdan 6zgiirliigii bunu gerektirir diyemiyor.

Peki bu adam tesettiir ayetleri inkar mi1 ediyor?
Eger dyle ise, ayeti inkar insan1 kafir eder.

Yok, inkar etmiyor ama asagiliyor, kétiliiyor, cirkin
goriiyorsa, bu da insani dinden ¢ikarir, kafir eder.

Bu da degilse, peki ne?
Bu Miisliman Miisliimanliga neden kars1 ¢ikiyor?
Evet, neden?

Yok, Islam’da béyle bir emir yoktur diyorsa, bu da affedilmez
bir cehalettir. Derhal arastirip 6grenmesi gerekir.
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Mesela sorsun Diyanete. Diyanet tesettiiriin farz oldugunun
daha bastan fetvasini vermistir.

Simdi soralim, bilmiyordun 6grendin. Fikrinden vaz gectin mi?
Hayir!
Neden?

Hi¢ kacamak yok. Bu Allah Tealanin emri ise, ki oyledir,
inkart kiifiirdir.

Bunu begenmemek, cirkin gormek, c¢agdisi bulmak, oyle
yapanlar1 sevmemek de kiifiirdiir. Peki bu kiifrii hi¢ aldiris etmeden
devam ettirmek neyin alametidir?

Yukarida verilen bilgiler 1s181inda bunun hiikmii nedir?

Ornekleri gogaltabilirsiniz.

Adam igki yasagini begenmiyor, kumar yasagini begenmiyor,
zinay1 su¢ saymuyor. Bunlar Islam’in kesin emridir denildiginde
hangi ¢agda yasiyoruz diyor. Bu ne anaya gelir?

Sokakta yiiriiyen kizin gosterdigi yerler, Necip Fazil’in
deyimiyle kefen bezine mahrem. Sen de Miislimansin, yaziktir sana,
bu giizel yiizler cehennemde yanmasin denildiginde cevap ayni:
hangi ¢agda yasiyoruz?!..

Bu inkar mudir, ¢irkin gérme midir, asagilama mudir, gicik
kapma midir?

Bunlardan hangisi olursa olsun, iman1 gétiirdiigi agiktir.
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Namaz isten kaytarmaya sebepmis. Oru¢  verimi
diisiirtiyormus. Hac, paralar1 Araplara yedirmek oluyormus.

Faiz haram diyecek olursun, Faizsiz ekonomi olmaz cevabi
cebinde hazirdir hemen. Dorde kadar gerekirse evlenebilir ekekler
dersen, diinyay: basina yikarlar. Hatta soru hazirdir: Kadin da doérde
kadar evlensin mi? Bu inkar midir, ¢irkin gérme midir, veya nedir?

Kadimin mirasta erkege gore yarim almasi, zuliim imis. Peki, -
hasa- bu zulmii kim koymus? Allah Teala zalim mi oluyor buna

gore?

Zaten Islam devleti, hilafet hi¢ tartisilmaz oldu. Sanki laiklik
ve demokrasi iman sarti.

Adam gavur gordii mii sevingten dort kose, sakalli, sarikli bir
Miisliiman gordii mii, surati bir karis Mahkeme duvari gibi.

Islam birligi gericilik, Avrupa birligi ilericilik.

Bir yere birisi tayin olsa kosa kosa gidip hanimina bakmalar
“acaba bas1 ortilli mi?” diye.

Dindarlarin ad1 miirteci, gerici, yobaz, tutucu, dinci, asir dinci,
kokten dinci, fundamantalist, tarikatei, oriimcek kafali, ¢ember
sakalli, sofu, molla, takunyali, 6cii ve daha neler neler.

Din dis1 yasadi mi1 ¢agdas, ilerici, aydin, uygar.

Biitiin bunlarin muhatab1 sikistt m1 ”’ben de Mislimanim”
diyor.

Ciddi misin?

Miisliiman olmak neyi ifade ediyor, bunu biliyor musun?
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Gelelim Laiklige

Cagimizda iman ve  kiifir konusulurken laiklikten
bahsedilmezse, konu eksik kalir. Ciinkii Tiirkiye laiktir laik kalacak™
imis. Sokaklarda kendini Miisliiman zanneden bir siirii cahil ciihela
hangerelerini yirtarcasina boyle bagirip cagirarak slogan atryorlar.

Atmasina atiyorlar da bakalim ne dediklerini biliyorlar mi?
Yani acaba Tiirkiye gercekten laik mi?

Nerde?

Peki, laiklik nedir?

Gliya devlet dine, din de devlete karismayacakmus.

Peki 6yle mi?

Degil!

Neden?

Diyanet orda duruyor, devlet mali olarak. [’

Camiler bile kamusal alandir artik. Ancak devlet memurlar
acar, kapatir, ibadet yaptirir veya yaptirmaz. Onlar konusur, bilgi
verirler. Bagkas1t mezhep sahibi miictehit olsa, izne tabidir.

Eger verirlerse.

Ama Diyanet din hakkinda eksik bilgi vermek
mecburiyetindedir.

Ciinkii devlet onlara Islam Dininin iman, ibadet ve ahlak
kisimlar1 hakkinda bilgi vermelerini emreder.
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Peki ya hukuk, ya ahkam, ya kanun, ya seriat kism?
O yasak!

Bizdeki laikligin ne kadar vyanlis uygulandigina ve
Miisliimanlart seriatsiz birakarak kafir olmalarma sebep oldugu
ortada. Ciinkii laiklik Islam[11n koca bir hukuk kismin: reddetmektir.
Bu reddin insan: kiifre soktugu malumdur. Bunu Diyanet bile inkar
edemez.

Neyse, isin Diyanet kismina ¢ok girmeyelim. Bu konuyu enine
boyuna “Ilim ve Iktidar” ile “Islam Sancisi” kitablarimizda
yazmustik, okuyanlar hatirlayacaklardir.

Laikgiler, lilkede hig¢ de laikligin olmadigini iyi bilirler. Batida
laikligin [1din ve vicdan hirriyeti[] oldugunu da bilirler. Bizdeki
uygulamanin kabul edilemez bir din diigmanligi oldugunu da bilirler.
Sonra da kalkar, sover gibi, [lLaiklik adam olmaktirl] diye
sagmalarlar.

Din ve vicdan 6zgiirligiini, inan¢ 6zgiirliigiinii savunduklarin
sOylerler, fakat biitiin kendi ¢agdas degerlerini ayaklar altina alarak
utanmadan bu sagmaligi alkiglarlar. Ne yapalim, bu da bizim
sanssizligimiz. Bagka {ilkelerde aydinlar halk ile yan yana 6zgiirliik
miicadelesi verirler. Bizdekiler halka diigman, zalim statiilkoyu
savunurlar.

Laiklik Batida ¢ikmistir. Orada kilise ve ruhbanlar, yani din
adamlar1 yonetimi “Tanrinin emridir” diyerek gasbetmis ve hem
idare ve adalet agisindan, hem de bilim ve teknik agisindan insanlara
zulmetmigler. Kendi din ve mezhepleri i¢in insanlari zorlamislar.
Aydinlar da halk ile el ele vererek bu yetkiyi ruhban sinifin elinden
almak i¢in ayaklanmislar. Kiliseyi sadece din islerine c¢ekerek
yonetimi halka vermis ve herkese din ve vicdan Ozgiirligini
saglamislar. Iyi de etmisler.
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Peki bundan bize ne?

Bizde yo6netim bir ruhban sinifin, yani din adami smifinin
elinde miydi?

Bunlar herkesi kendi din ve mezheplerine zorluyorlar miydi?
Halka idare ve adalet agisindan zulmediyorlar mrydi?

[lim ve teknik gelismelere kars1 ¢ikiyorlar m1ydi?

Din ve vicdan 6zgiirliiglinii tanimiyorlar miydi?

Hayir! Bunlarin higbiri bizde yoktu.

Peki biz niye laik olduk &yleyse?

Hangi sebepten?

Hangi mecburiyetten?

Ne bir sebep vardi laikligi almaya bizim i¢in, ne de mecburiyet
vardi bizde.

Peki dertleri neydi?
Kafirlesmek!

Hadi aldilar diyelim, iyi uyguladilar mm? Millet bir faydasin
gordi mii?

Ne gezer! Yiizlerine gozlerine bulastirdilaralanlar, millet de bir
hayrimi gérmedi. Ustelik ondan iki yakasi daha bir araya gelmedi.
Ulkede bu yiizden kavgalar bitmedi. Biitiin kétiiliiklerin, biitiin
darbelerin de anasi oldu. Yani basimizin piiskiillii belas1 oldu.
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Gelelim su soruya; Kisi laik olur mu? Ozellikle de Miimin kisi
laik olur mu?

Asla! Bir dini olan laik olamaz. O yilizden ancak tanr1 tanimaz
ateistler laik olabilirler.

Adamlara ".’seriatl inkar etmek, Kur’an’in bir kismini inkar
etmek demektir. Oyleyse bu laiklik insan1 dinden ¢ikarir” diyorsunuz,
size kiziyorlar.

Bize kizmakla imaninizi kurtaramazsiniz, dini dogru bilerek
sahih iman ederseniz kurtulursunuz. Ister kizin, ister kizmayin,
mesele bu degil. Mesele sizin imaninizi korumanizdir. Bize
inanmiyorsaniz a¢ip okuyunuz akaid ve ilmihal kitaplarindan.

Acmiz miiftiiliige telefonu, sorunuz. Ag¢imiz Diyanet Isleri
Baskanligina, sorunuz. A¢iniz ilahiyata, sorunuz.

Aman dikkat, devletin bu tiir iist kurumlarina, devletin resmi
goriistine ters diisen sorular1 sorarken, ihtiyatli olmalisimiz. Devletin
goriisii ile Islam’m goriisii ters diiserse, acaba hangisini tercih
ederler? Yasananlar: goriince kusku duymamak elde degil maalesef.
Bu konuda “Asag tiikiirsen sakal, yukari tiikiirsen biyik” misali rahat
da konusamiyoruz.

Imaniniz sizin i¢in énemliyse sorunuz.

Dedigimiz dogruysa tévbe ediniz.

Yoksa ¢ikmamak tizere ebediyen cehennemde yanarsiniz.

Bize kiziniz veya kizmayiniz, umurumuzda mi bizim?

Bizim derdimiz sizsiniz, yani sizin imaninizit kurtarmaktir.

”Size ne benim imanimdan, siz kendi imaniniza bakiniz” deseniz de,
biz yine sizi disiiniir ve kurtarmaya bakariz. Cinkii bu vazifeyi



148

sizden degil, Allah Tealadan aldik. Ustelik i¢imiz sefkat ve merhamet
dolu. Sizi kiiftir ayesinde yanar gordiikce icimiz yaniyor, buna razi
olamiyor, kayitsiz kalamiyor, umursamazlik edemiyoruz. Derdimizi
bir bilseniz, tesekkiir ederek elimizi dpersiniz.

Aman istemez, el Optiirmeye hi¢ hevesimiz yoktur, yeter ki
dinleyiniz ve imaninizi koruyup kurtarmiz.

Sonugta diyoruz ki, biitlin bunlarin nasil bir irtidat oldugunu ve
sahibini dinden ¢ikardigini agik se¢ik yazmali, anlatmali bilenler. Bu
onlara diisen bir gorevdir. Biz de bunun icin ¢abalayip duruyoruz
zaten.

Evet, yerinde tekfir faydalidir demistik ya, iste bunun igindir.
Inadina Islam’a savas acanlar1 da tekfir etmeli. Etmeli ki baskalar
isin ciddiyetini anlasin. Kiifiirden tiksinip kagsin. Din ve toplum
korunsun.

Iste tam da burada karsimiza davet, teblig ve irsat sorunu
cikiyor.

Bu da bambaska bir dert, bir sorundur iilkemizde, hatta biitiin
diinyada.

Nasil mi1?
Laiklik Dine Diisman

Bu iilkede laiklik yok, laikgilik var. Ustelik bu iilkede siyaset
Ozgiir de degildir. Vesayet altindadir. Mesela bakiyorsunuz
Almanya’da “Hiristiyan Demokrat Parti” vardir. Demokrasi ve
laiklige de aykiri bulunmaz. Ama bu iilkede “Islam Demokrat Parti”
diye bir parti kurulamaz. Zira bu hem demokrasiye, hem de laiklige
aykir1 bulunur. Gerekgeleri su; “bizim 0zel sartlarimiz var.”

Nedir o 6zel sartlar?
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Aklimizin yettigi glinden beri okuduklar masal veya martaval
su:

“Soyledir efendim: Avrupa’nin dini Hiristiyanliktir. O da insan
eliyle reforme edilmis, ilahl olma 6zelligi giderilmistir. Yani devlet
yonetecek hukuku yoktur. Laiklik ile de zaten devlet digina atilmistir.

Ama Islam’a gelince, hala Allah Teala’dan geldigi gibi
duruyor. Insan eliyle degistirilememis, reforme edilememistir. Yani
aynt zamanda devlet yOnetimine, yasamaya, yargiya, ekonomiye,
egitime, sosyal hayata kanun veren bir dindir. Bu yilizden ya onu da
reforme edecek ve kanunlarimi kesip atacagiz, bildigimiz kusa
benzetecegiz, ya da devlet hayatindan dislayacak, yasak getirecegiz.
Bu konuda demokrasi ve laiklikten fedakarlik yapacagz. Icteki
Miisliimanlar1 zaten susturduk. Avrupadan da anlayis bekleyecegiz.”

Nitekim uygulama da bdyledir. Bu uygulamada demokrasi de
yok, laiklik de yoktur. Miisliimanlar da bundan sikayetgi, isin garibi
Avrupa da bundan yar sikayetgi.

Miisliimanlar anladik, hadi onlara yasak var, hakkimiz yeniyor
diyor ve sikayet ediyorlar. Anlamadigimiz su batililar.

Sistemin sahipleri de anlamiyor ve soruyorlar: “Yahu siz
kimden yanasiniz? Sizin taklit¢iniz ve ¢dmeziniz olan bizlerden mi,
yoksa Miisliimanlardan mi1?

Her ne ise, “bu memlekette demokrasi ve laiklik var, 6zgiirliik
var” yalan balonunu séndiirmek i¢in Merhum Erciiment Ozkan bir
parti kurdu. Adi1 da fIslam idi, tiiziigii de Islami idi. Igisleri
bakanligina miiracaat bile edemeden dava bitti.

Evet, Tiirkiye’de Islam Partisi kurulamaz. Dolayisiyla Islam
Hukukunu higbir parti teklif bile edemez. Aci veya tatli, adamina
gore degisir, isin gergegi bu. Bu yiizden kim olura olsun, birisi kalkar
bir parti kurar da “biz islam’1 getirecegiz” derse bu yalandur.
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Laiklik Halk iradesine Diisman

Demokrasinin ikinci ayagi olan “halkin iradesi ile yasalarin
cikmast” diisiincesi, aslinin olup olmadigi veya tam olarak
gerceklesip gerceklesemeyecegi bakimindan iizerinde ¢ok tartisilan
bir konudur. Bir de biz soralim; acaba bu diisiince uygulamada
gerceklesiyor mu? Gergeklesen yasamada yiizde ka¢ halkin iradesi
belirleyici oluyor?

Hemen soyleyelim, demokrasinin “Tiirkiye modelinde” halkin
iradesinin yasalar {izerinde higbir belirleyici etkisi yoktur!

Birakin halki, yasama gérevi olan milletvekillerinin bile ¢ogu
kez s6zil dinlenmiyor. Iste son zamanlarda medeni hukuk ve ceza
hukuku bastan sona degisti. Nasil oldu bu is?

Sistemin asil sahipleri birilerine bu yasalar1 toptan hazirlatti.
Hazir olan paket iktidar partisine verildi. Onlar da komisyonlardan
gecirerek TBMM ne indirdiler. Parmaklar kalkt: ve is bitti. Icinde ne
vardi tartismadilar bile.

Hatirlarsiniz, Ak Parti i¢inden bazilar1 yasadaki “zina sug
degildir” ibaresini “zina suctur” sekline cevirmek istedi. Ama
iceriden ve disaridan Oyle bir kiyamet koptu ki, teklifi yapanlar
yaptiklarina bin pisman olarak tiikiirdiiklerini yalamak zorunda
kaldilar.

Oysa halk zinayr hem sug, hem giinah, hem de ayip ve
ahlaksizlik olarak kabul ediyor. Yasada var m bu irade?

Yok!
Bu mu demokrasi?

Hayir! Bizdeki demokrasi kor ve kotlirlimdiir. Fakat hakkini
yemeyelim, elbette demokrasi bu degildir! Biz bunun cilkini ¢ikardik.



151

“Vur” deyince oldiirdik yani. Buna “demokrasi” denmez, dense
dense “alaturka demokrasi” denir. Sekil var, ruh yok.

Gergek demokrasi ile yonetilen iilkelerde vaziyet bu kadar kotii
degil elbette. Orada halkin istedikleri ile yonetenlerin istekleri
uyusur. Halk geneli belirler, uzmanlar da o geneli yasalar halinde
formatlayarak kanunlastirirlar. Bizdeki gibi halkin hi¢ haberi olmaz
degil yani.

Fakat bu isler bizde asla bdyle olmaz. Acaba neden olmaz?
Bizde bir sorun var da ondan.

Nedir o sorun?

Islam. Yani bir baska ifade ile bizim Miisliiman olmamiz.

Ne demek bu? islam veya bizim Miisliman olusumuz
demokrasiye nasil mani oluyor?

Evet, “Islam demokrasiye mani mi oluyor?”

Agiklayalim. Batida halkin inandig1 dinin, onlari uygulamaya
mecbur eden bir seriati, yani ilahi kanunlar1 yok. O ylizden
kanunlarini nasil isterlerse dyle yaparlar. Burada onlarin iradesini
higbir sey baglamaz. Dolayisiyla “demokrasi” diyerek hem
yoneticilerini, hem de yasalarini secerler.

Ama biz bagkayiz gercekten. Bu yiizden sistemin sahipleri de
sik sik “bize 6zel sartlar var” der durular. Neden?

Ciinkii bizde halkin inandig1 dinin, onlar1 uygulamaya mecbur
eden bir seriati, yani ilahi kanunlar1 vardir. Bunu biraz agalim:



152

Bize Ozel Laiklik Olur mu?

Allah inananlara bu yasalarin1 koyarken alip almamakta
muhayyerlik tanimaz onlara, secenek sunmaz. Ortada {i¢ durum
vardir: Ya Allah’in kanunlari igtenlikle kabul edilir ve asla igte bir
sikinti duyulmadan, aleyhte bile olsa uygulanir, ya da inanilir, ama
menfaat ve keyfine ters diistigli icin utanilarak da olsa uygulanmaz,
giinahkar olunur. Ve son durum, eger inanilmadan, yani reddedilerek
uygulanilmaz ise dinden ¢ikilir, kafir olunur. Bunda hi¢ akide
acisindan bir siiphe yoktur.

Ciinkii Islam inancina gére Allah’in kanunlarindan baskasinin
kanunlarimi almak, adina “tagut” denilen o “kanunlar1 alinan” insan
veya kurumu “tanr1 kabul etmek”tir. Bu ise Allah Teéld’ya ortak
kosmaktir, yani sirktir. Oysa Islam’m temeli “tevhit’tir. “Tevhit
Kelimesi” dedigimiz “La ilahe illallah” bunun en kesin ifadesidir.
Burada konu ile ilgili ayet ve hadisleri ¢ok bilindigi igin
yazmayacagim. ille de merak edenler “Inangta Arinma” kitabimiza
bakabilirler, zira bagtan sona delilleri ile bunu anlatir.

Iste bu yiizden miisliimanlar hangi yonetim bigiminde olursa
olsun hi¢ farketmez, kanunlarmi iradeleri nasil isterlerse &yle
yapamazlar. Burada onlarin iradesini Allah’in iradesi olan dini
yasalar baglar. Dolayisiyla bizde demokrasi olsa olsa ydneticileri
secmektir, temel yasalar1 degil.

Temel yasalara gelince, burada bir farklilik var. Miisliimanlar
nazarinda Kur’an ve sahih siinnet “anayasa” hiikmiindedir. Islam
devlet ve toplumunda bir anayasa yapilacaksa bile temel ¢ergevesini
bu iki kaynak belirler. Bunlara aykiri ne bir anayasa, ne de yasa
diizenlenebilir.

Teferruat olan tali yasalara gelince, onu da zaman ve zemine
gore ihtiyaclar neyi gerektiriyorsa, bu anayasa g¢ercevesine bagli
kalarak fikih usulii kaidelerince onu da yasama yetkisi olan uzmanlar
¢ikarirlar. Devlet bagkani onayladiginda da yiirtirliige girerler.
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Buna gore anayasa ilahidir, dinidir. Her Miisliiman Allah ve
Resuliiniin her dedigini pazarliksiz ve seceneksiz olarak almak ve
itaat etmek mecburiyetindedir.

Iste bu yiizden Miisliiman olmayanlar, ya da Miisliimanligin ne
oldugunu bilmeyen laik kesimler, din ile demokrasinin yan yana
olamayacagini sdylerler. Zira onlara gore “laiklik olmadan demokrasi
olamaz.”

Miisliimanlar da asla laikligi kabul etmezler. Laiklik onlar i¢in
kesinlikle dinden ¢ikmak, kafir olmak demektir. Oyleyse “dinsiz
demokrasi” asla kabul edilemez.

O zaman bizim tavrimiz ne olacaktir? Ya da ¢are?

Cevaptan once Olgliyii bir daha hatirlayalim: [1Her Musliiman
Allah ve Resuliinin her dedigini pazarliksiz ve seceneksiz olarak
almak ve itaat etmek mecburiyetindedir.

Iste bu yiizden Miisliiman olmayanlar, ya da Miislimanligin ne
oldugunu bilmeyen laik kesimler, din ile demokrasinin yan yana
olamayacagin1 sdylerler. Zira onlara gore [Jlaiklik olmadan
demokrasi olamaz. [’

Miislimanlar da asla laikligi kabul etmezler. Laiklik onlar i¢in
kesinlikle dinden ¢ikmak, kafir olmak demektir. Oyleyse [1dinsiz
demokrasi( asla kabul edilemez.

O zaman bizim tavrimiz ne olacaktir?

Dayatmaya Karsiyiz

O zaman bizim tavrimiz iki sekilde tecelli edebilir.

Birincisi odur ki demokrasi Batiya aittir. Bizi ilgilendirmez.
Ciinkii bizim ona ihtiyacimiz yoktur. Onda olan olumlu yanlar, bizde
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zaten var idi ama zamanla o dzellikleri biz kaybettik. Islam’in hilafet
rejimi yerine krallik, padisahlik, sultanlik ve veliahtlik gelip yerlesti.
Kabul etmek gerekir ki bu beladan kurtulmak kolay degildi.
Demokrasinin burada bir faydasi varsa, o da bize dinimizin asli
yonetim seklini hatirlatmasidir.

Ikinci tavrimz ise beraber yasamanin hatirina bir orta yolda
anlagma yapmaktir. Iyi ama bu nasil olacak?

Yazarak veya okuyarak yiiksek sesle diigiinelim dyleyse. Simdi
biz burada bir orta yol sunalim ve diyelim ki hiikiim vermeden dnce
bir disiinelim, bir degerlendirelim, ondan sonra bir karara varalim.
Bakalim teklifimiz ne derece kabul goérecek veya reddedilecek.
Pesinen soyleyelim, her iki goriise de saygiliyiz.

Biz diyoruz ki, mademki demokrasilerde halkin iradesi
onemlidir. Oyleyse halki serbest birakalim. Eger halk, asla bir cebir
ve siddet olmadan, goniillii olarak kendi iradesiyle islam Seriatin:
secerse, buna izin verelim. Boylece hem yoneticiler, hem de yasalar
halk tarafindan se¢ilmis olarak tam bir demokrasi uygulanmis olur.
Bu sekle gore laiklik gider, demokrasi, se¢cim ve sandik, halkin hiir
iradesi kalir.

Bildigim kadariyla simdi Misir’da Thvan-1 Miislimin bunu
deneyecek. Basarirsa belki de bunun adi “Misir Modeli” olarak kalir.

Buna demokratlarin karsi ¢ikmamasi gerekir. Ciinkii halk
isterse, iradesini bdyle kullanirsa, kime ne? Iste Ingiltere’de bir bakan
bu anlamda halk isterse ingiltere’ye seriat gelir” diyor. Baska Batih
iilkelerden de benzer beyanatlar geldi. Gelir, ¢iinkii demokrasinin
ruhu budur. Benzer bir ses bu iilkeden de, rahmetli Menderes’ten de
gelmisti ama o sesi demokrasiye inanmayanlar idam ettiler. Konuyu
degistirmemek i¢in ayrintiya girmiyorum.

Buna Miislimanlarin da karst ¢ikmamasi gerekir. Ciinkii
Misliiman halk Islam Seriatim ister. Eger Miisliman halk Islam
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Seriatmi istemiyorsa, orada bir iman sorunu vardir. Oncelikle 0 sorun
halledilmelidir.

Bilindigi gibi inanmayanlara dinde zorlama yoktur. Islam
Seriatin1 istemeyen bir halka siz zorla seriat dayatamazsiniz. Bu
zorlama onlar1 miinafik olmaya zorlamak olur. Bunun kime ne
faydasi olur?

O takdirde bizim yapacagimiz oncelikli is, irsat ve teblig ile
halk1 kazanmak, goniillii olarak islam Seriatini ister hale getirmektir.
Simdi yaptigimiz gibi.

Bunun i¢in de en uygun ortam, her halde astig1 astik, kestigi
kestik krallik ve diktatorlilk ortami degil, temel hak ve hiirriyetleri
herkes i¢in isteyen demokratik ortamdir.

Ne dersiniz, anlagtik mi1?

Cevap evet” ise, biz de ”baris hayirli olsun” deriz. Cevap
“hayir” ise, biz de ’sizin dininiz size, bizim dinimiz bize” deriz.

Yok, siz bize mecbur ve mahkimsunuz, ille de bizim
dedigimize geleceksiniz” derseniz, miicadele kaldig1 yerden devam
edecektir. Ciinkii biz sizin koleleriniz degiliz, bu vatanda en az sizin
kadar haklara sahip 6zgiir insanlariz. Su anda hakkimizin yenmesi,
hakkimiz yoktur anlamina degil, agik¢a zuliim gordiigiimiiz anlamina
gelir. Kimse unutmasin, zuliim payidar olmaz.

Yine kimse unutmasin; keser doner sap domer, bir glin gelir
hesap doner. Hi¢ siipheniz olmasin o giin bizim teklifimizle
gelirseniz, biz de size hayir diyecegizdir.

Laiklik Yangin Gibi

Bir yangin var ve ramazan, orug, hac, bayram, kurban
dinlemiyor dogrusu. Hem meddi, hem de manevi yanginlar
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yastyoruz. Maddisini saymama gerk var m? Ulkemizden baslayarak
bakalim diinyanin dort bir yanina, yanan iller hep bizim iller..

Evet, korkung bir yangin var ve i¢inde yanan bizim insanimiz.
Elleri bogriinde ¢aresiz seyretmek bile ¢ildirtan bir ¢ilgmlik [

Peygamberimizin ifadesiyle kisinin hevasi, yani arzu, istek,
sehvet, nefse ait zevklere diiskiinliik, ilgi, alaka ve siirekli diisiincest,
OlInun (sav) getirdiklerine uymadikga iman etmis olunamaz.5?

Yani sistem onun getirdigine uyacak. Siyaset, idare, hukuk,
iktisat, egitim, sanayi, belediye, imar, savas veya barig, onun Yiice
Allah katindan getirdigi dine, Islam(a, aziz seriata uyacak. Degilse
iman etmis olamaz.

Basinizi kaldirin ve bakin; ne goriiyorsunuz?

) Bunlarin hi¢ biri Peygamberimizin getirdigine uymuyor.
Opyleyse sistem alev alev yaniyor, iginde biz de kavruluyoruz. Bunu
gorelim artik.

Bilindigi gibi ibadet ve kulluk icin her seyden once gereken,
bilgin ve yetkin bir aklin, Kur[]an ve siinnetten ¢ikardigi sahih bir
imandir. Iman1 olmayanin, nereden ibadeti ve ameli olacak? Olsa da
kabul degil zaten:

Allah, inkar edip kendisinin yoluna engel olanlarin islerini
bosa ¢ikarmigtir.®

Evet, kendi anlayisinca ibadet ve iyilik kabul ettigi her sey
bosa cikartilmistir. Dua etmis, namaz kilmis, oru¢ tutmus, zekat
vermis, daha bagka ibadetler etmis, mesela aglar1 doyurmus,
ciplaklan giydirmis, mazluma yardim etmis, saskina yol gostermis,

62 Buhariden Kenz-iil Ummal, 1. 217 no:1084; ibni Kesir, age. I. 411.
8 Muhammed, 1.
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insanlar arasinmi diizeltmis, barisa katkida bulunmus, faydali bir ilim
veya teknik gelistirmis... biitiin bunlarin belki bu diinyada karsiligini
sthhat, saadet, san, sOhret, makam, mansip, sevgi, iltifat, maddi
menfaat olarak alir. Ama eger iman olsaydi ¢cok sevaplar kazandiran
bu amellerden dolay1 ahirette zirnik alamaz.

Neden mi?

Bu ayetin tefsirinde Seyyid kutup su aciklamalar1 yapar: Belki
de bosa cikarllan bu amellerden oOzellikle yaptiklari sonra da
arkasindan bir yarar umduklar1 ve disardan bakilinca diizgiin goriilen
ameller kastedilmektedir. Ancak iman olmadiktan sonra iyi amelin ne
kiymeti vardir? O halde bu iyilik tamamen sekli olup herhangi bir
gercegi ifade etmemektedir. Itibar edilen, dikkate alinan o amelin
yapilmasini doguran etkendir, yoksa amelin sekli degildir.

Bazen amelin etkeni iyi ve hos bir sey olabilir. Ancak o amel
bir iman temeline dayanmayinca, gelip gegici olarak dikkatsizce
yapilan sey, ya da alisilmamis bir duygu olur. Boyle bir amel
vicdanda degismez ve apagik bir sekilde yer etmis, hayatin genis agik
cizgisine bagli olan bir sisteme, ya da varlik aleminin koklii yasasina
bagh degildir.

O halde insan ruhu, her yonelisinde, kendisinden harekete
gegsin ve her davranisinda ve yonelisinde kendisine bagvuracagi bir
kaynaga baglansin diye mutlaka iman etmelidir. Iste o zaman iyi
amelin bir anlami, bir hedefi, bir siirekliligi ve ilahi sistem uyarinca
verecegi sonuglari olur®

. Yukaridan beri anlatilanlar diisiiniildiigiinde maalesef bu giin,
Islam aleminde tarihte misli goriilmemis korkung bir irtidat, riddet -
dinden doniis- yasanmaktadir. Bir milyar1 askin Islam diinyasi

64
tefsiri.

Bkz. Seyyid Kutup, F1 Zilal, Muhammed Suresi 1. ayetin
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iizerinde bir arastirma-inceleme yapilsa, sanirim bir¢ok noktalarda
imanini kaybetmis insanlar olacagindan, bu say1 hayli aza diisecektir.

Allaha sigintyor, ondan imdat istiyor, ona yalvartyoruz; bizleri
ve biitlin Miisliimanlari, yetisen nesillerimizi imandan ayirmasin!
Biitiin insanliga hidayet nasip etsin. Bizi bu nasipte vesile ve hisse
sahibi eylesin.

Korkuyoruz. Zira, 6nemine binaen yukarida biraz detayl
durdugumuz konulardan daha baska bircok noktalarda da, atalari
Miisliiman nesiller, maalesef imanlarin1 kaybetmis durumdadirlar.

Hangi sebepten mi?
Laiklik Kafirliktir

Evet, diinyanin her yerinde atalar1 Miisliman olan bir¢ok
insan, hatta nesiller, maalesef imanlarini kaybetmis durumdadirlar.

Hangi sebeplerden mi?

Bunlar1 “Inancta Arinma” kitabimizda islemistik. Said Havva
da “el-islam” kitabinin ”Nevagidu’s Sehadeteyn” boliimiinde (s.79-
98) bunlarin belli baglilarin1 delilleriyle anlatir. Biz burada bu
sebeplerin baglicalari i¢in sdyle bir siralama yapabiliriz:

Allah’in dinine aykiri olan ve ona gizli agik diismanlik
besleyen beseri sistem, nizam, diizen, ilke ve ideolojileri veya onlar
icin ¢alisan ve savasan insanlar1 icten, yilrekten kabullenip
desteklemek.

Islam’in hepsini veya bazi kanunlarim veya ibadet ve ahlaki
prensiplerini inkar etmek, begenmemek, c¢irkin gormek, alay ve
hakaret etmek.
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Diinya hayatim1 tek gaye bilip ahireti unutmak veya diinyay1
ahirete tercih etmek.

Kitap ve siinnetle veya bunlarin bir kismiyla veya bunlarin
icinde yazili olan farz ve haramlarla alay etmek, eglenceye almak,
hafif gérmek, sevmemek, begenmemek, nefret etmek, gicik kapmak.
Bunlarin inkardan fark: yoktur.

Sirf Miisliiman oldugu igin ve sirf dinini yasadigi igin
Miisliimanlarla alay edip asagilamak veya nefret etmek.

Dinin acik siarlartyla, yani sembolleriyle, mesela cami, minare,
sakal sarik, tesettiir vs. alay etmek.

Helali haram, harami helal saymak.

Kur’an’in hepsini veya bir kismini, velev ki bir ayetini olsun
inkar etmek.

Miitavatir siinneti ve onunla sabit olan dini bir hiikmi inkar
etmek.

Kafirleri dost kabul edip sirdas edinmek. Onlarla birlik olarak
Islam ile ve Miislimanlarla savasmak.

Resulullaha (sav) kars1 bile bile edepsizlik etmek.

Allah’tan ve dininden giciklanip nefret etmek, sirk ve kifiirden
hoslanip neselenmek.

Allah’in sifatlarini ve fiillerini inkar etmek veya bunlari kullara
da izafe etmek.

Ancak Allah’a ibadet olunan namaz, kurban, tavaf gibi fiillerle
Allahtan baskasina ibadet etmek. Miisliimani tekfir etmek.
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Allah’tan baskasina itimat, tevekkiil.

Kendine gelen maddi manevi biitiin nimetleri Allahtan degil
de, kendinden, ya da baskasindan, mesela ilminden, aklindan,
bileginin veya sermayesinin giiciinden vs. gibi sebeplerden bilmek.

Velhasil insan1 maksat ve mabud olarak Allah’tan ¢eviren
seylere iltifat etmek ve aldanmak.®®

Biitlin bunlar iyice diisiiniiliirse, Ebu’l Hasan Ali en-Nedvi’ye
hak vermemek elde degildir. Diyor ki: Zamanimizda ¢ok biiyiik bir

irtidat var ama ne yazik ki karsisinda Ebu Bekir yok.®®

Gelin bu Ebubekirler ve Halitler biz olalim ve elimizden geleni
yapalim liitfen!

En biiyiik ibadet ve en gerekli cihat budur zamanimizda.

65 Bu konuda genis bilgiler igeren “Inangta Arinma”

kitabimiza bakilabilir.
66 Ebu’l Hasan Ali en-Nedevi, Yeniden Islam’(s. 167.
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LAIKLIKTEN KURTULUS

Safak Atiyor

Simdi siz de takdir edersiniz ki bitiin bu act ve komik
durumlara diisiiniisiimiiziin altinda sadece bir seyi korumak vardir.
Oda ne Kemalizm, ne Atatiirk milliyetciligi, ne resmi ideoloji, ne su,
ne de budur. Biitin bu komikliklerin altinda yatan tek sebep,
“laikligin korunmas1” ¢abasidir. O da kafiri taklit ve onlara ittiba ile
dinden kopus, helal ve harama gore degil de keyfe, zevke, sehvete
gore diledigince yasama istegindendir.

Evet, yukarida da degindigimiz gibi bizi iilke olarak inim inim
inleten, aci ve 1zdirap g¢ektiren, biitiin kurtulma c¢abalarimiza ragmen
ugraslarimizi bosa c¢ikaran, bizi biitiin diinyanin goziinde rezil ve
risvay eden, i¢ kavgalarla barisimizi bozup, kardesligimizi bitirip,
enerjimizi yitirip bizi zayif, geri ve fakir birakan, istemedigimiz halde
bir deli gomlegi gibi sirtimiza zorla giydirilen, bu zamana kadar

cabalasak da bir tirlii c¢ikarip atamadigimiz su zalim ve mel’un
“laiklik” ilkesidir.

Evet, bu lilkenin en biiylik derdi, en biiyiik belasi, en biiyiik
agmazi, maalesef zorla girdirilmis oldugu bu ¢ikmaz sokak olan
“laiklik” ilkesidir.

Bunu bu millet dstiinde ilelebet siirdirmek elbette miimkiin
degildir. Zararin neresinden doniiliirse kardir. Onun i¢in hi¢ kem
kiim etmeden, egip biikkmeden, gercege gdz kapamadan, dogrulari
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kivirtmadan, mertge, yigitce gercekleri haykirmanin zamanidir:
"Kurtarin bizi bu laiklikten".

Bu sesimizi duyan ve olumlu cevap veren milyonlar var artik
iilkemizde. Bunlar, seksen yillik baski rejiminin ig¢inden ¢ikip gelmis
insanimizdir. Daha dogrusu sessiz ve derinden sisteme muhalefet
eden halkin yetistirdikleri evlatlaridir. Bu 6zgilir havay1 soluyarak
yetisen yeni nesiller, islam’1 talep eden insanlarm asildiklarini,
zindanlarda g¢iiriitiildiiklerini gérmediler. Ancak bunlar1 babalarindan,
dedelerinden dinlediler, yakin tarihi alternatifli okuyarak 6grendiler.
Ama giiniin sartlarini da bildikleri i¢in, yasalar ¢ercevesinde, yer yer
demokratik muhalefet pasif direnig kurallarin1 da uyguluyarak, ama
asla cebir ve siddete diismeden, anarsi ve terére bulasmadan, hem
“baticilikla”, hem de onun en biiyiik gostergesi ve hayat damari olan
“laiklikle” miicadelesini vermeye bagladilar. Bunun igin egitim
kurumlarina el attilar. Sivil Toplum Kuruluslari olusturdular. Basta
siyaset olmak iizere ekonomi, yonetim, medya {izerinde etkin olmaya
bagladilar. Dernekler ve vakiflar aracilign ile toplumun can
damarlarina sirayet ettiler. Oradan yonetimin etkin yerlerinde bir
vatandas olarak yer aldilar. Sonucta etkinlikleri Ol¢iisiinde insan
haklarma, din ve vicdan hiirriyetine engel olan yiiriitme, yasama ve
yargiya yasalar ¢ercevesinde miidahale ettiler.

Biitiin bu ¢abalar sonucunda Rabbimin de bir ihsami olarak
toplum yavas yavas degismeye basladi. Bu degisim hiikiimetlere ve
genel yonetime de sirayet etti. Artik halki ciddiye alan idareler
goriilmeye bagladl yavas yavas.

Insanlar dini taleplerinin karsilandigim gordiikge, bir yandan
devlet ve idare ile barisirken, bir yandan da hak ve Ozgiirlik
alanlarimi genisletmeye basladilar. Bunun igin her tiirlii miicadeleye
daha bir ask ve sevkle giristiler. Gelisen ekonomi ve diinya sartlar1 da
onlarin yanindaydi. Diinya giderek fasizmden, diktatorliikten,
militarizmden kurtuluyordu. Otoriter yonetimler bir bir yikiliyordu.
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Bizim gencligimiz bu miicadelenin iginde gecti. Bazen bir ay,
bazen birkag ay arayla gelen “irtica” nobetlerini yasadik. Yer yer
miissliimanlar “irtica” adi altinda en tehlikeli insanlar olarak lanse
edildi. “Dinciler komiinistlerden daha tehlikelidir” ile baglayan
soylemler, “irtica PKK’dan daha tehlikelidir” soylemine terfi etti.
Son zamanlarda ise “kokten dinciler terdristlerden tehlikeli” sdylemi
diinyada yayild1 gitti. Masum Miisliimanlar cad1 avina tabi tutuldular.
Namaz kilanlar, esi tesettiirlii olanlar tekip edildi, fislendi ve devlet
kurumlarinin etkin yerlerine getirilmedi. Gelmisse atildi. “Devleti ele
gecirecekler” soOzii sanki mantikli imis gibi kabul gordi. Hig
diistinmediler, kimi kimin devletinden atiyorlardi? Ama bu bahaneyle
ne kelleler kesildi bu iilkede, ne insanlar islerinden atildi. Siirgiline
gonderildi. Zindanlarda ¢iiriitiildii. iskencelerden gegti.

Neden?
Laiklikten!

Ciinkii Batic1 laikgiler, bu iilkeyi sadece kendi babalarinin
memleketi saniyorlardi. Bunu da utanmadan yiiksek sesle
dillendiriyor, bu iilkenin cocuklarinm1 Arabistan’a, Iran’a, Cezayire
veya suraya buraya postalamaya ¢elisiyorlardi. Kendileri birinci sinif
vatandas, dindarlar ise sanki usakti...

Bu zuliim nereye kadar giderdi? Atalarimiz “zuliim payidar
olmaz” demislerdi. Adalet miilkiin temeliydi. Iste bu uygulamalardan
otiirti tilke kag kere ugurumun kenarina gelmisti.

Fakat Miisliiman halk suurlandik¢a, bilinglendik¢e, oynanan
oyunun farkina vardi. Aslinda halk destegini ¢oktan kaybetmis bir
avug azinlik, millete savas agmigti. Arkalarinda ise basta asker olmak
tizere birka¢ anayasal kurum vardi. Onlar da her haksizlikta, her
zuliimde halkin gbziinden diisiiyorlardi. Bir giin geldi, iyot gibi agikta
kaldilar. Artik askeri darbelerin de bir ¢6ziim olmadigi goriildii.
Kirmiz1 kitaplarin  s6kmedigi de. Caresiz halk adam yerinde
goriilmeye baslandi. Ciinkii yonlerini gevirdikleri Bati bile artik
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kendilerini kimyor ve Ozgirliiklerden yana tavir aliyorlard.
Gidecekleri yer kalmamis, deniz bitmisti.

Uzlasma Arayislar

Iste burada bir pazarhiga oturdular. Teklif suydu: “Biz size
temel haklarimizi verelim, ama siz de yonetimde laikligi kabul edin.
Sosyal hayatta dininizi yasayin, ama dini devlete karistirmayin”.

Bu bize asr-1 saadette yasananlar1 hatirlattt. Malum, “Kafirun
Suresi”, Mushaftaki siralamada yiiz dokuzuncu, Inis sirasina gore on
sekizinci  stredir. Mekke doneminde inmistir. Tefsirlerde
anlatildigina gore Kureysliler Hz. Peygamber'den bir sene kendi
ilahlarina tapmasini, bir sene de kendilerinin onun ilahia tapmalarim
istemigler. Hz. Peygamber de "Kendisine bir seyi ortak kosmaktan
Allah'a sigminm!" demis; bu kez Kureysliler, "Bizim ilahlarimizdan
bazilarim istilam et (0p, el siir, hiirmet et), biz de seni tasdik edip
ilahina ibadet edelim" demisler. Bunun flizerine Kafurun siresi
inmigtir. SGrede Hz. Peygamber'in inkarcilarla sirk ve sapkinlikta
birlesemeyecegi ifade edilmekte ve Islam dininin sirkten uzak
tutulmasi hedeflenmektedir.®’

Iste o sure: “Rahman ve rahim olan Allah'in adiyla... 1. De ki:
"Ey inkarcilar! 2. Ben sizin tapmakta oldugunuz seylere tapmam. 3.
Siz de benim taptigima tapiyor degilsiniz. 4. Ben sizin taptiklariniza
tapiyor degilim. 5. Siz de benim taptigima tapiyor degilsiniz. 6. Sizin
dininiz size benim dinim banadir."

Tevhid ilkesinin sembolii olarak Mekke doneminin ilk
yillarinda inen bu stirede miisriklerin sahsinda tiim putperestlere Ilan
edilmek tizere Iman ile sirkin ayr1 seyler oldugu, bu iki inang sistemi

57 Bkz. Taberi, XXX, 213-214; KurtubiJXX,225. Nakleden, Prof. Dr.
Hayrettin Karaman, Prof. Dr. Mustafa Cagrici, Prof. Dr. Ibrahim Kafi
Donmez, Prof. Dr. Sabrettin Giimiis, Kur’an Yolu:V/671.
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arasinda bir benzerlik bulunmadigi, dolayisiyla ikisinin birlikte
bulunmasinin miimkiin olmadig1 kesin olarak ifade edilmistir.

Daha onceleri Miislimanlari hi¢ ciddiye almayan, onlara
olmadik eziyet ve iskenceyi reva géren miisrikler, onlar hem biraz
cogalip hem de sahsiyet olarak giic ve iistiinliiklerini ispat edince,
hemen uzlasma fikirlerini ifade etmislerdir.

Bu surenin tefsirinin bir de Seyyid Kutub’tan okunmasini arzu
ederim. Oraya “sirk, kiifir” yerine “laiklik” kelimesini koyarak
okuyup kavramaya gayret ediniz liitfen. Iste o kisaca soyle der:
“Burada bulusma imkani bulunmayan bir zitlik, benzerlik tarafi
bulunmayan bir geligki, beraberlik imkanit bulunmayan bir ayrilik,
karisma imkani bulunmayan bir farklilik gercegi oOzet bicimde
veriliyor. "Sizin dininiz size, benim dinim bana."

Ben buradayim siz ise oradasiniz. Aramizda ne gegit, ne kopri,
ne de yol var! Bu tam ve kapsamli bir ayriliktir. En ince noktalarina
varilincaya kadar bilinen bir farkliliktir.

Ozdeki biitiin farkliligin boyutlarim agiklamak i¢in bdyle bir
ayrilik zorunlu idi. Ciinkil bu, yolun ortasinda herhangi bir sekilde
bulusmay! imkansiz kilan bir ayrihikti. Inang sisteminin 6ziinde,
diisiincenin temelinde, metodun gergeginde ve yolun yapisinda
meydana gelen bir farkliliktir.

Hig siliphesiz tevhid bir sistem, sirk (ve onun bir subesi olan
laiklik, yani insan1 Rab edinme sirki) ayr bir sistemdir. Bunlar asla
bir noktada bulusup birlesemez. Tevhid insami biitiin bir varlikla
birlikte ortagi olmayan tek Allah'a yoneltir. Insanlarn inang
sistemlerini ve hukuklarimi, degerlerini ve Olgiilerini, egitim ve
ahlakini, hayat ve varlikla ilgili tiim diisiincelerini kendisinden
alacag1 kaynagi belirler. Mii'minin biitiin bunlar1 kendisinden alacagi
bu biricik kaynak, sadece Allah'tir. Evet, sadece Allah, ortagi,
benzeri, dengi olmayan Allah. Bu nedenle miiminin hayat1 biitiiniiyle
bu ilke tizerinde kuruludur. Gizli ve agik hicbir sekilde sirkle
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karigamaz. Yolunun tiim asamalarinda da durum boyledir. Boyle net
bir ayrilik hem davet edenler igin bir zorunluluk, hem de davet
edilenler i¢in bir zorunluluktur.

Ozellikle de daha 6nce Miisliman iken sonradan sapan
topluluklardaki insanlar, sirk ve kiifiir kaynakli diisiinceler ile iman
kaynakli diisiinceleri birbirine karistirabilirler. Iste bdyle kafasi
karigik topluluklar, sapma ve karigtirmalardan uzak, sade bir iman
gergcegi karsisinda en fazla direnen topluluklardir. Bunlar gergek
inang¢ sistemini hi¢ tanimamis olan topluluklardan daha da kat,
bagnaz ve yobazdirlar.®® Ciinkii bunlar sapikliklarinin  ve
donekliklerinin  kordiigim haline geldigi durumlarda bile hala
kendilerinin dogru yolda olduklarini zannederler. Bu zan, bu yanlis
bilgi, gercek ve dogru bilgiye ulagmalarina engel olur.

Birakin avami, bir ¢ok alim ve davetc¢i bile, inanglarinda ve
uygulamalarinda goriilen bu dogru - yanlis karigikligini, bu iyi ile
kotiiniin  i¢ ice girisini anlayamayabilir ve aldatilabilir. Bu
durumlarda alim ve davetgiler iyi niyetle de olsa, kendilerini onlarin
iyi taraflarmi kabul etme, koti taraflarimi da diizeltmeye g¢alisma
cazibesine kaptirdiklarinda biiyiik bir yanilgiya diiserler. iste bu
yanilgi son derece tehlikelidir.

Hig siiphesiz cahiliyye cahiliyyedir, Islam da islam. Aralarinda
derin farklar vardir. Tek care biitiliniiyle cahiliyeden siyrilmak ve yine
biitiiniiyle islama girmektir. Tek yol, i¢indeki biitiin 6zellikleri ile
cahiliyyeden ayrilmak ve biitiin 6zellikleri ile islama gog¢ etmektir.

Bu konuda alim ve davetginin atacag ilk adim, Islam ile
cahiliyye sisteminin gok farkli oldugunu ortaya koymaktir. Islam ile
kiifiir diisiincede, sistemde ve uygulamada tamamen ayridir. Bu, bir
ortak noktada bulugmaya asla miisaade etmeyen bir ayriliktir. Ne

68 Bu fikri destekleyen bir sozii merhum Necip Fazil’dan
aktarmislardi: Ustad demis ki: “Tiirkiye’ye verdigim emekleri
Afrika’ya verseydim, koca kit’a Miisliiman olurdu.”
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zaman cahiliyye taraftarlar bitinii ile cahiliyyeyi terk eder de
Islam’a gecerlerse, o zaman ayrilik veya fark sona erer.

Islam ile kiifiir arasinda yama yapma yok. Orta yolda ¢dziim
arama yok. Sentez yok. “Yolun birazindan sen gel, birazindan da ben
geleyim de orta yerde bulusalim” yok.

Bu diisiincenin davetcinin bilincinde netlik kazanmasi, davanin
temel tasidir. Ilk adim, davetcinin  kendisinin, cahiliye
mensuplarindan farkli bir insan oldugunun bilincine varmasidir.
Onlarin kendilerine gore dinleri, kendisin de kendine gore dini vardir.
Onlarin kendilerine gore yollari, kendisinin ise kendisine has yolu
oldugunun bilincine varmasidir. Onlarin yollarinda onlarla birlikte bir
tek adim dahi atamayacagini kavramasi, gorevinin kendi yolunda
yiirtimesi oldugunu anlamasidir. Hi¢ dinde uzlagmadan, dininden az
veya ¢ok taviz vermeden. ..

Oyle ise bu tam bir uzaklagma, kesin bir ayrilik ve apagik bir
kars1 tavirdir:

"Sizin dininiz size benim dinim bana."

Bugiin Islam’a davet eden insanlar bdyle bir uzaklagmaya,
ayrihiga ve boyle bir kesinlige o kadar muhtactirlar ki. Islam’a
cagiranlar, keske sapik bir cahiliye ortaminda ve yine Islam inancini
daha dnce tanimis, sonra {izerinden uzun zaman ge¢mesi ile "kalpleri
katilasan ve ¢oklarinin dinden saptig1" (Hadid 16) insanlarin yasadigi
bir ortamda islam’t yeniden kurmaya cahstiklarmin bilincinde
olsalardi!

Bunun yerine asr1 saadet doneminde oldugu gibi Islama
yeniden davet etmenin gerektigini, cahili bir ortamda davet
yaptiklarini ve kendilerinin bu cahili ortamdan tamamen farkli olmasi
gerektigini keske anlasalardi. "Sizin dininiz size benim dinim bana."
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islam Sadece islam

Iste benim dinim budur: Tevhid dini! Diisiincelerini,
degerlerini, inancini ve hukukunu biitiinii ile Allah'tan alan, O'na
ortak kosmayan, yalin, sade, net, agik se¢ik tevhid dini. Herseyi,
hayatin her alanini kusatan, sirkten uzak, laiklikten uzak tevhid dini.

Bu kesin ayrilik olmazsa karigiklik devam edecek, karsilikli
yumusama ve civima siirecek, birbirine karigtirmalar siiriip gidecek,
yama ve yamanmalara devam edilecektir.

Islam’a davet boylesine zayif, gligsiiz ve 1smarlama ilkeler
iizerine kurulamaz. Islam ¢agrisinin temeli agiklik, netlik, kesinlik ve
cesarettir.

"Sizin dininiz size, benim dinim bana."®
“Sizin laikliginiz size, benim Islam’1m ve seriatim bana.”

Iste laikgiler diyor ki; “bakin biz size dininizi dgrenme,
Ogretme, yasama ve yayma imkani veriyoruz. Siz de seriattan vaz
gecin, dini devletten uzak tutun. Gelin boyle anlagalim.”

Hayir!

Bu din benim degil, Allah’indir. Ekleme, ¢ikarma, toplama,
bolme, birlestirme, sentezleme yapamam. Yetkim yok ki yapayim.
Yapsam da sahibi Rabbimiz bunu kabul etmez. Bize diisen Allah
Teala’nin indirdigi dini toptan ve pazarliksiz, segeneksiz ve tercihsiz
iman ile kabul edip mutlak itaat ile yasamaktir. Otesi kiifiirdiir,
sirktir.

Laikgilerin sundugu uzlasma, anlasma, detant yok. Ya iman, ya
kiifiir.

8 Bkz. Fi Zilali’l Kur’an, “Kafirun Suresi Tefsiri”.
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Keske alim ve davet¢i gecinen kimi cahiller ve halki
aldatanlar, bir orta yolda ortak bir ¢6ziimiin bulunmadigini, ortak
noktalarda bulusulamayacagini, yanliglar1 diizeltmenin ve sistemleri
birbirine yamamanin miimkiin olmadigim bilselerdi. O zaman koca
koca alim geginenler, “Islam ile laikligin bir sorunu yoktur. Laiklik
[slam’a ters diismez. Islam Miisliimanlara ille de Islam devleti
kuracaksin diye bir vazife vermez. Demokratik laik devlette seriat
yasanabilir. Adaleti, hukukn {stiinliigiinii saglamak dinin maksadidir.
Bunu saglayan her kanun seriat sayilir. Artik nasslarda da ictihat
yapilabilir. Kur’an, indigi zamanda uygulanan bazi hukuku devam
ettirmigtir. Aynen bdyle, bugiliniin Misliimanlar1 da iginde
bulunduklar1 gayr-i miislim sistemlerin kanunlara uyarlarsa, seriata
uymus olurlar...” gibi sagma sapan ve kiifiir kokan safsatalari laf
diye konusmazlardi. Ug kurusluk diinya menfaatine, san ve sohretine
dinlerini ve ahiretlerini satmazlardi...

Iste goriiyorsunuz ki yine karsimiza laiklik cikmistir. Halka
“sizin dininiz size, ama laiklik bize” diyorlar. Ge¢miste de Oyle
diyorlardi ama korktuklar1 sey baslarma geliyordu. O da Islam’in
laiklige izin vermemesiydi. “Benim sizin laik kanunlariniza, Batidan
aldigimiz yabanci kanunlariniza ihtiyacim yok. Kendi kanunlarim var
ve sizinkinden daha faydali, daha 6zgiirliikk¢ii, daha ¢ogulcu, daha
adil ve daha kapsamli” diyordu.

Halk Miisliimand ve Islam’a kulak veriyor, itaat ediyordu. Bir
Miisliman Allah Teala’nin emirlerine ancak “isittik ve itaat ettik”
diyebilirdi. “Isittik ve isyan ettik” demek, kiifiirdii, inkardi, sonsuz
bir ateste yanmakti, yani cehennemdi.

Simdi ne olacakt1?!
Biz Miisliimaniz Onlar Demokrat Degil
Evet, biz Misliimaniz ve geregini istiyoruz. Eger Batici ve

laik¢i kesim dedikleri gibi gercekten demokrat olsalardi, belki sorun
hi¢ yasanmazdi, kendiliginden yok olurdu.



170

Nasil m1?

Gayet acik. Halka sorardik; eger onlar “islam” diyorlarsa
Islam hayata hakim olur, yok “laiklik” derlerse, laiklik hayata hakim
olurdu.

Siz buna razi olur musunuz? Hani orta bir yerde bulusmak
yoktu?

Bak, soziimiizii anlamamissiniz. Madem siz “orta bir yerde
birlesmekten, uzlagsmaktan” bahsediyorsunuz. Tamam, biz olmazsa
olmaz sartimizi sunuyoruz: Biz Miisliimaniz, dinimiz ise Islam’dir.
Islam dininin kendine 6zgii bir seriati vardir. Biz ondan asla vaz
geemeyiz. Cilinkil boyle bir muhayyerligimiz, secenegimiz yok. Bize
gore o kanunlardan baskasini secip almak, hayatimiza goniillii
uygulamak (ki siz buna laiklik diyorsunuz, biz ise kiifiir ve sirk
diyerek reddediyoruz) asla kabul miimkiin degildir. Bu yiizden bunu
kabullenecek  degiliz.  Ancak biz, sizin erdemsizliginizi,
faziletsizliginizi, bizi “dogma” ile suglarken kendinizin nasil da
aynen Oyle oldugunuzu size kabul ettirmek istiyoruz.

Nasil m1?

Hani siz “hakimiyet kayitsiz sartsiz milletindir” diyorsunuz ya.
Demokrasilerde tek belirleyici gii¢ “halkin iradesidir” diyorsunuz ya.

“Evet, diyoruz!”

Iste biz de onda samimiyet istiyoruz. Miisliimanlar bu “halk
iradesine” dolayli da olsa raz1 olurlar. Ciinkii onlar “dinde zorlama
yoktur” ilkesini bilir, kimseyi zorla Misliman yapmaya
kalkismazlar. Bu yiizden bence razi olurlar. Neden bdyle dedigimizin
sebebine gelince, merakimzi gidermek igin sdyleyelim: Halk islam’1
secgerse, siz de biz de “ne ala, sorun yok” diyelim, olmaz mi? O
zaman siz de halkin iradesine saygi gostererek Islam devletine, seriat
yasalarina razi oursunuz, sorun bdylece biter gider.
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Ya halk Islam’1 segmezse?

Secmezse, biz mizik¢ilik yapmaz, soéziimiizde dururuz.
“Demek Miisliiman degil ki secmemis” der, caresiz durumu kabul
eder, onlimiizdeki imkan ve firsatlarda bu sefer segmesi icin davet ve
teblig seferberligine girisir, eksigi gedigi toparlamaya calisiriz. Halk
Miisliimansa cehaletini gérecek ve dini dogru 6grendigi zaman ayni
yanlisa bir daha diismeyecektir. Hi¢ sasirmayin, elbette halk ile
savasacak degiliz. Biz cehaletle savasacagiz ve onu yenecegiz
insallah. Akif cok dogru soyliiyor cehalet i¢in:

Ey hasm-1 hakiki, seni éldiirmeli evvel,
Sensin bize diismanlari iistiin ¢ikaran el.

Halk da yanlisin1 goriince elbette kabul edilecek ve dogruya
yonelecektir.

“Nasil olur?” demeyiniz. Nasili yok, malum dinde zorlama
yoktur. Adam Islam’i se¢mediyse, onun kiifrii tercih hakkina
karismayacaksin. Dedik ya, dinde zorlama yoktur. Istemeyene zorla
din kabullendiremezsin. I¢inden istemedigi halde zorlama neticesinde
disindan Islam’1 kabul etmis goriinene “Miisliiman” degil, “miinafik”
denir. Bu da istenen bir sey degildi. Boyle miinafik olacagina hig
olmasin daha iyi. Clinkili miinafik, en tehlikeli kafirdir. O takdirde
caresiz, halk goniil rizasi ile Islam’1 secinceye kadar Islam’1 teblige,
davet ve irsada, Allah i¢in O’nun kelimesini yiiceltmeye, bunun igin
canla basla c¢alismaya devam edileceksin. Davet ve gayret
Miisliimanlardan, Tevfik ve hidayet Allah Tealadandir.

Simdi bdyle bir vaziyet karsisinda yaman bir siiregteyiz. Bize
gore ufukta laikligin bu iilkede temelli bitip tiikenmesi, kokten
kaybolmas1 goziikiiyor. Ciinkii halk Miisliimandir ve Islam’1 géniillii
istiyor ve destekliyor. Geriye kalan sadece var olan cehaleti ortadan
kaldirmaktir.
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Evet, “biz miislimaniz ama onlar demokrat degil” derken ¢ok
ciddiyiz. Isterseniz bunlarin ne kadar demokrat olduklarini acgik¢a
gosterelim. Belki utanirlar.

Ne dersiniz, utanirlar m1 acaba? Sanmam. Sebebi, iman ile
hayanin ¢ok yakin, siki fiki arkadasligidir.

Laiklik Sart Degildir

Devlet iistiinde diisiinen eski ve yeni alimler, onun gorevleri ve
bunlar1 yerine getirig bi¢imi tstiine ¢ok seyler sdylemislerdir. Ancak
son zamanlarda biitiin siyaset ve hukuk bilginleri, devletin gorevleri
konusunda su iiclii taksimi kabul etmislerdir: yasama, yiirlitme, yargi.

Islam devletinde de bu iiclii taksim hep var olagelmis ve tesrii,
icral ve kazail adin1 almistir.

Bunlarin  gérev  ve  sorumluluklari, devlet icinde
dengelenmistir. Bir gii¢ paylasimlar1 vardir. Ama simdilik bu bizim
konumuz degildir.”

Bizim buradaki konumuz, iman agisindan bu ti¢ kurumun
degerlendirilmesidir. Once yasamadan baslayalim.

Cagdas siyasi diistincede yasama, anayasa ve ona uygun olarak
toplum i¢in gerekli olan yasalar1 yapan kurumdur. Ulke icindeki
kanunlar1 bu kurum yapar.

Yiiriitmenin, eski tabirle icranin yaptiklar1 diizenlemeler yasa
degil, tiizik ve yoOnetmeliklerdir. Bunlar, yasalar degerinde ve
giiclinde olmayan, daha farkli kurallardr.

n Bu konuda bkz. Cemal Nar, Islam’da Devlet Ve Siyaset.
Toprak y. Ist. 2007.
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Cagdas siyasi disiincede devlet icinde en Onemli kuvvet
yasamadir.

Yasamanin olusumu devlet bicimlerine gore degisebilir.
Onemli olan halkin 6zgiir iradesine dayanan secimle tesekkiil
etmesidir. Bu se¢imle gelen yasama kurumu simdi tilkede uygulanan
sekliyle tek meclisle mi olur, yoksa 1961 Anayasasinda oldugu gibi
ayrica bir de senato ilavesiyle ¢ift meclisle mi olur, o artik milletlerin
veya anayasalarin diizenlemesine kalmistir. Her ikisini de uygulayan
iilkeler vardir.

Yasama organinin vazifesi, gerekli anayasa ve yasalar
yapmasi ve yiiriitmeyi denetlemesidir.

Bir yasa yapilirken tekliften baglayarak Meclis’te
onaylanincaya kadar bir ¢cok agamalardan gecer. Meclisten gegen
yasalar, bizde cumhurbaskaninin onaymdan sonra resmi gazetede
yayinlanarak yiriirliige girer.

Ulkenin biitgesi de meclisten, yani yasamadan geger. Meclisin
bir gorevi de, gerek mali yonden, gerek siyasi yonden, kanunlarin
uygulanip uygulanmadigini denetlemektir.

Anayasalar ve isterlerse beynelmilel yasalar, mesela azinlik
haklar1 da dahil temel insan haklari, yasama organm1 igin
baglayicidirlar. Ancak isterlerse onlar1 da degistirebilme yetkileri
olduguna gore yasamanin yetkisi kayitsiz ve sartsizdir denilebilir.
Demokrasilerde su ciimle meshurdur: “Hakimiyet kayitsiz sartsiz
milletindir.” Ancak millet bu yetkisini, bazen anayasal kurumlar
kanaliyla kullanir. Bu kurumlar, halkin iradesini bogamaz, yok
sayamaz. Yoksa o demokrasi aldatmacadan ibaret kalir. Bu da
bizdeki gibi “vesayet rejimlerinde” maalesef yaygin bir uygulamadir.

Bu a¢idan demokrasilerde kural olarak insan ozgiirdiir ve
diledigi yasalar1 yapabilir.
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Bazilar1 burada devreye girerek, demokrasinin devami igin
laikligi sart kosarlar. Ciinkii laiklik olmazsa, insan ilahl yasalar
karsisinda 6zgiir olamaz derler.

Mesela Allah Teala zinayi su¢ kabul etmis ve bu suga bir ceza
koymustur. Oysa insan, zinay1 su¢ kabul etmek istemiyor ve buna bir
ceza vermek istemiyorsa, dinle ters diiger. Ama bu ters diisenler o
iilkede acaba yiizde kagtirlar?

Eger cogunluk degillerse sorun yoktur. Yok eger cogunluktalar
ise, iste orada ya dinle ters diismeyi goze alarak dinin o kuralim
atacak ve Ozgiir iradeleriyle diledikleri gibi yasasini yapacaklardir.
Ya da bu ozgiirliikklerinden goniillii vaz gegerek Allah Teala’ya kul
olacaklardir. O zaman da bir sorun yoktur. Cilinkii insanlar kendi
Ozgiir iradeleri ile dinin goriisiinii almiglardir. Takdir edilir ki her
insan anlayarak kanun yapmaz. Cogu zaman birilerinin goriisiinii
veya yaptigini begenir, alir. Begenip almada insan ile ilah arasinda
fark gbzetmemek sorun olmamalidir. “Hayir, ben asla ilah tanimam,
onun gorlisiinii  almam, isterse faydali olsun” demek, din
diismanligidir. Bunun da demokrasi ile bir alakasi yoktur.

Oyleyse sorun nerdedir?
Sorun, bir azmhm ¢ounluga tahakkiim etmeye
kalkismasindadir. Oyle olursa, haliyle demokrasi sorunu olur.

Coziimii de bu zihniyetin 1slahidir.

Iste tam da burada bazilar1 devreye girerek mizik¢ilik yapiyor,
pismis asa soguk su katiyorlar.

Nasil m1?
Soyle;

- Biz azinlik ¢ogunluk tanimayiz, gokten inen kanunlari kabul
etmeyiz. Isterse halkin ¢ogunlugu bunu goniillii kabul edip istesin.”
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- “Sizin derdiniz halkin iradesi degil, Allah Teéald’min
iradesine isyandir o zaman?”’

- “Evet, aynen Oyle. Biz insan iradesinden bagka irade
tanimayi1z.”

Eger dyleyse durum ciddidir. Ciinkii dayatma ortadadir:

Ya Allah Teala kulluk, ya demokrasi.

Ya iman, ya laiklik.

Boyle bir durumda insan ne yapacak?

Miisliiman i¢in sorun yok, o asla Allah Teala’ya kulluktan
vazgecmeyecek. Yasal muhalefet yollarina bas vurarak demokratik
miicadelesini verecek. Basarili oluncaya kadar da pasif direnise
devam edecektir. Ucunda ceza yemek de olsa, hatta 6liim de olsa bile

Ama burada baska bir ¢6ziim olamaz mi?

Mesela soyle:

Maksat Halkin iradesiyse

Halk, 6zgiir iradesiyle Islam’1 kabul etmistir, degil mi?

Evet. Hem de kahir bir ¢ogunlukla. Tartigilir, ama “halkin %
99’u Miislimandir” s6zii ¢ok yaygindir.

Simdi bu Miisliiman halk, kendi 6zgiir iradesiyle seve seve
kabul ettigi Islam’in kanunlarimi yine seve seve meclisten gecirerek

devleti ve toplumu diizenlemek isterse, bu demokrasi olmaz mi?

Neden olmasin, elbette olur!
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Cilinkii neticede halkin 6zgiir iradesi ile sectigi oluyor.

Krallik, padisahlik, saltanat, diktatorliik gidiyor, yerine halkin
sectigi yasalar ve onunla iilkeyi yonetecek idareciler geliyor. Ve
zamani gelince sandik ortaya konuluyor, yeni segimler yapiliyor.
Sonugta begeniliyorsa yine onlar devam ediyor, istenmezse de onlar
gidiyor, baskalar1 geliyor. Sorun yok. Iste size demokrasi.

Islam da zaten bunu ister. Halifelik babadan ogla gegmez.
Halkin se¢imiyle halife halife olunur. Veliahtlik uygulamasi asla
Islami degildir.™

Yasama meclisini de halk se¢iyor. Yeni bir yasaya ihtiyag
duyulursa Kur’an ve siinnet 1s1ginda, fikih usulii, yani hukuk
metodolojisi  gergevesinde  yasa  teklifleri  hazirlanip  ilgili
komisyonlarda goriisiiliiyor. Varsa eksik gedik tamamlaniyor. Sonra
Mecliste onaylanarak yiiriirliige konuluyor. Boylece halkin iradesi
tecelli etmis oluyor.

Bugiinkii uygulamadan farki ne?

Islem aynu.

Oyleyse din devlet ayrilig1 niye?

Oyleyse kavga niye?

Kavga surdan. Diyelim halk kadinin kadinla, erkegin erkekle
evlenmesini istiyor. Ya da insanin annesiyle veya kiziyla
evlenmesine yasak getiren yasay1 kaldirmak istiyor. “Bundan sonra

serbest olsun. Isteyen evlensin” diyor. Laik demokrasi buna izin
verir, ama Islam demokrasisi buna izin vermez.

n Bkz. Cemal Nar, Islam’da Devlet ve Siyaset, III. Boliim.
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Evet, islam buna asla izin vermez. Bu dogru. Ama burada bir
yanliglik var. O da, Miisliiman halk béyle bir kanunu zaten istemez
ki.

Ya isterse?

Nasrettin Hocanin “Ya tutarsa?” soziinii tartismak ne kadar
abes ise, bunu tartismak da o kadar abestir.

Olmayacak bir sey yiiziinden mi bunca kavga?
Demek sizin caniniz ¢éziim degil, kavga istiyor.

Hayir, biz kavgadan yana degiliz. Acik¢a soyliiyoruz: “Getir
bunu isteyecek cogunlugu, utancimizdan sesimiz ¢ikmasin”.

Getiremezsiniz. Miisliimanlar giineh isleyebilir. Ama giinahi
giinah kabul eder. Utanarak isler. Yok inkar ederek, Allah ile savasa
girerek isterse, o zaten dinden c¢oktan c¢ikmistir, halkin ¢ogu da
dinden ¢ikmissa, elbette aglamaktan baska yapacak bir sey yoktur.

Burada bir ¢6ziim daha aklima geldi.
Coziime Bir Firsat

Duyduguma gore Istanbul Universitesinde gencler Merhum
Muhammed Hamidullah Hoca Efendi ile “Tiirk¢e namaz kilma”
hakkinda tartigiyorlarmig. Hoca bir siirii deliller getirmis, ama kabul
gormilyormus.

Bu arada bir sey hocanin dkkatini ¢ekmis. Bakmus ki
tartigmaya katilan ve kabul etmeyen Ogrenciler, hep de namaz
kilmayan 6grenciler. O zaman demis ki onlara: “Siz Tiirk¢e meal ile
namaz kilabilirsiniz.”
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Tartisma o anda bitmis. Ciinkii adamlarin namazda gozii yok
ki.

Aynen bunun gibi, Misliman c¢ogunluk sdyle diyebilir:
“Tamam, ¢ogunluk dyle istiyorsa dyle olsun”

Simdi ne diyecekler?

Miislimanlar bir iilkede azinlikta ise, azinlik haklar1 ile
yetinirler. Cogunlukta iseler, zaten Islam’a aykir1 kanunlari
istemezler. Dolayisiyla meclisten gegmemis olur. Kavgaya gerek
kalmaz.

Ama cogunluklarina ragmen boyle yasalar istiyorlarsa, o
zaman da yapacak bir sey yok, oturup diisinmek gerekir. Neden
boyle oldu? Bunlar inkar ederek, yani kafir olarak mi1 bdyle istediler,
yoksa inkar etmeden, yani kiifre diismeden’ fasik kalarak mi1 boyle
istediler?

Oyle yada boyle, istemislerse istemislerdir, toplumu
zorlamanin anlami yok. Istemedikleri islam’a zorlamanin anlami yok
yani. Gegen bahislerde anlatmistik, zorla Islam olmaz. Olsa olsa
miinafiklik olur.

Sair Miisliimanlarin yapacagi is, ya o insanlar bilgilendirecek,
suurlandiracaklar, yanliglarindan dondiirecekler, ya da
olumsuzluklarina katlanacaklardir.

Kurunun yaninda yas da yanar. Yangin veya sel gibi, belalar ve
musibetler de genele gelir.

e Bu durumda olan birisinin iman1 istiinde tartigma vardir.

Kimisi elinde imkan varken Allah Teala’nin kanunlarindan bagskasi
ile hiikmetmeti kiifiir sayarken, kimileri de “amel imandan bir ciiz
degildir” diyerek bunu kiifiir degil de kebire, yani biiyiik giinah
saymaktadir.
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Fitne ve bela gelirse, sadece sug isleyen zalimlere gelmez,
zamaninda onlara tepki duymayan, {istlerine diisen iyiligi emir,
kotiiliigli nehiy gorevini yapmayanlara da gelir.

Halk o hale gelmisse, Oncelikli konu devlet ve demokrasi
tartismalar1 degil, iman1 kurtarma meselesidir. Cagin meselesi de iste
bul...

Yasalarda da aslinda pek biiylik farklar yoktur. Mesela
evlenme, bosanma, miras, akitler, ticaret, vakif, kira, hibe, iicretler....
Biitiin bunlardaki yasal uygulamalar biribirlerine c¢ok benzerler.
Benzemeyen yasalar daha ¢ok ceza hukukndadirlar. Aslinda onu da
bilmiyorlar inkar edenler. Bilseler, bayilirlar. Begendiklerinden
tabi...

Biitiin bunlardan sonra zamanimizda yasamada yasanan inang
kirliligini anlatmaya sira gelmistir sanirim.

Islam devletinde yasamanin temelleri Kur’an ve siinnettir.
Yasalar bu iki temelden alinir. Eger bu iki temel kaynakta ihtiyag
duyulan yasalar yok ise, fikih usiiliinde anlatilan kaide ve kurallar
cercevesinde Islam hukukgular1 tarafindan istinbat edilir. Yani
yasalastirilir. Bu yeni yasalar o iki asla asla ters ters diisemezler.

I[slam devletinde de devlet baskaninin danistigi bir meclis
muhakkak vardir. Yasama meclisi de bu gorevi yapar. Buraya
secilenlerin hepsinin hukuk¢u olmasi sart degildir.

Demokrasilerde de her kanunu meclis yapmaz. Ister anayasa
olsun, isterse diger yasalar olsun, 6nce uzman kisiler bir taslak
hazirlar ve bunu degisik komisyonlardan gegirerek meclise indirirler.
Meclis son seklini vererek onaylar. Tasdikten sonra yiiriirliige girer.
Dolayisiyla bu meclisin yasasi olur. Bir zamanlar teknik adamlarini
yanma alan ve isi onlarla gotiiren Basbakan Turgut Ozal’in meshur
bir lafi vardir: “Bana parmak kaldiracak adam lazim.” Demek
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istiyordu ki, “bizim yasalarimzi mecliste onaylayan parmaklar lazim
bize. Gerisini biz hellederiz.”

Islam devletinde de yasalar1 6nce uzman hukukgular yaparlar,
sonra bunlar meclisten gecer, sonra halifenin tasdiki ile ylriirliige
girer.

Pek fark yok yani.
Neydi Bizim Sucumuz?

Sunu da kabul ederiz: Bu zamana kadar zulme ugradiysak, bu
bizim sugumuzdu. Bize yok yere zulmedenler elbette kendi paylarina
diisen gilinahlarinin cezasini ¢ekecekler. Hatta biz istemesekde
cekecekler. Ciinkii ortada bir de Allah hakki var. Ona isyanin cezasi
olmayacak mi1?

Bu baska. Ama bizim de suglarimiz vardi. Hala da var.
Bireysel olanlara karigmiyoruz, kimseyi 6zel hayatindan dolay1 itham
etmiyoruz. Kul kusursuz olmaz. Allah nasuh tovbesi nasip etsin
hepimize. Burada s6z konusu edilen, bireysel degil, toplumsal
sucumuzdu ve cezamizi ¢ektik.

Gegen yazimizda “Bir zamanlar zulme ugradiysak, bu ne
Rabbimizin, ne de dinimizin degil, bizim su¢umuzdur. Cezamizi
epeydir ¢ekiyoruz, derecemiz dolmak {izeredir ingallah” demis ve
sormustuk: “Nedir mi o sugumuz?”

Kisaca sayalim: [lim, amel, davet ve teblig vazifemizi ihmal
ettik, davamizin heyecanini kaybetmistik, diinyevilesmistik, kafirlere
meyil ve muhabbet gostermistik, iyiligi emretme, kotiiliikten
sakindirma temel ilkemizi terketmistik. Kardeslerimizin kiymetini
unutmustum. Irke1, bolgeci, ulusalct bir diilince ile immet bilincini
kaybetmistik. Cimrilesmistik. Cihadi terketmis, 6liimden korkar hale
gelmistik.
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Ne oldu?

Paramparca olduk, cehennem gibi azaplar ¢ektik. isgal edildik,
yagmalandik, talan edildik, horlandik, asagilandik. Heybetimiz ve
vakarimiz gitti. Saygmligimizi kaybederek gozden ve itibardan
diistiik. Bedelini ¢cok agir 6dedik.

Tovbe ya Rabbi!

Misliimanin kisiligindeki inancini ihlasla ve samimiyetle
yasama ve Oziinde ve soziinde dogru olma ozelligini biraz
zedelemistik. Yiice Allah Yahudileri elestirmisti, olacak is miydi, biz
de onlara benzemistik?

"Siz kitab1 okudugunuz halde insanlara (baskalarina) iyiligi
emredip kendinizi unutuyor musunuz? Bunun yanlis olacagini
diisiinemiyor musunuz?""

Yine Yiice Allah miinafiklari elestirirken diyordu ki:

"Yiiziine kars1 peki derler, fakat onlarin bir grubu yanindan
ayrildiktan sonra geceleyin aleyhinde sana verdikleri sozle
bagdasmayan komplolart kurarlar. Hi¢ siiphesiz Allah onlarin
geceleri kurduklart komplolar1 yaziyor. Sen aldirig etme, Allah'a
giiven. Vekil olarak Allah sana yeter."™

Biz de bdyle olmustuk hem de kardeslerimize! Tovbe ya
Rabbi!

Yine miinafiklarla ilgili olarak buyuruyor ki:

"Kimi insan var ki, diinya hayat ile ilgili konusmasi hosunuza
gider ve en amansiz diisman oldugu halde kalbindeki duygularin

s Bakara, 44
& Nisa, 81
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samimi olduguna Allah" sahit gdsterir. Is basina gecince yeryiiziinde
kargasa ve bozgunculuk ¢ikarmaya ekini ve nesli mahvetmeye calisir.
Oysa Allah kargasa ve bozgunculuk ¢ikarmayi kesinlikle sevmez." "™

Hz. Peygamber diyor ki:

"Miinafigin alameti iigtiir: Konusunca yalan soyler, s6z verince
sozlinde durmaz, emanete ihanet eder." (Bu hadisi Buhari, Miislim,
Tirmizi ve Nesei Ebu Hureyre'den rivayet etmistir)

Biz bunlan bile bile yillardir onlarin yolundan gittik. Kelli felli
kilik ve kiyafetlerine, konustuklart zaman beyan ve endamlarina
aldandik. Amma cezamizi da ¢ok acili gektik.

Yeter artik!

Biz birey ve toplum olarak daha fazla islam’dan uzak kalmak
istemiyoruz. Biz bu iilkenin ¢ocuklariyiz. Bu topraklarda herkes
kadar bizim de hakkimiz var. Vergimizi veriyor, askerligimizi
yapiyoruz. Kimse bize artik tepeden bakamaz. Kimse taleplerimizi
gormezlikten gelemez. Uvey evlat muamelesi yapamaz artik kimse
bize. O devirler gegti siikiir!

Ulkem -Allah korusun- yeni bir doneme giriyor. Yeni bir
Anayasa ile yeni bir toplumsal s6zlesme yapiliyor. Kimse bu iilkede
miislim veya gayr-i miislim olsun farketmez, var olani asla yok
saymadan igini ciddiyetle yapsin. Bu, iistiine is diisenlerin namus
borcudur, o kadar!

Balyoz davalarinda bagirarak “Tapelemek var, ezmek var, yok
etmek var” diyenler arttk hukuk eliyle yasal olarak eziliyor,
tepeleniyor ve yok ediliyor ¢ok siikiir. Millet asli yerine oturuyor.
Herkesin konumu yeniden belirleniyor.

8 Bakara 204-205
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Bize bugiinleri gosteren Allah Teald’ya hamdolsun. Diliyoruz
bu isi tamamlasin. Bu giizelliklere maddi manevi aract olan, hizmeti
gecen, emegi sinen herkese de tesekkiirlerimizi sunuyoruz.

Sevgili Peygamberimiz (sav) “Insanlara tesekkiir etmesini
bilmeyen, Allah Teéld’ya siikretmesini de bilmez” buyuruyor. Biz
“bir fincan kahvenin kirk yil hatirt vardir” diyen bir ecdadin
torunlariyiz. Bize iyilik ve ikram edenlere borcumuz olan tesekkiiri,
iki haset¢i ayiplayacak diye ehlinden esirgeyecek degiliz.

Allah Teala bu dine, bu Peygambere (sav), bu Kur’an-1
Kerim’e, bu iimmete, bu iimmetin fakir fukara ve mazlumlarina sahip
cikan, 1iyilik ve ikram eden, destek ve yardim veren herkese
miikafatin1 bol bol versin. Gayri miislim iseler hidayet ve istikanet
thsan eylesin. Miisliiman iseler hidayet ve istikametlerini artirsin.
Hepsine de gii¢ kuvvet versin, saglik ve sihhat versin, mutlu etsin
kendilerini, ailelerini, zlirriyetlerini...

Rabbim o yiiz kizartic1 giinahlara, o yiiz karartici suglara tekrar
dondiirmesin bizleri! Zamani gelince yiiz akiyla alsin yanina
hepimizi!

Laiklik Cikmaz Sokak

Laiklik bulanik bir sudur bu iilkede. Bu yiizden Basbakan
Recep Tayyip Erdogan’in bu iilkede yaptigi laiklik soylemlerini,
siyaset sartlar1 bildigimiz i¢in anlayisla karsiliyoruz. Ama yurt i¢inin
ahvalini bilmeyen yurt digindakilere laiklik gibi bulanik ve kirli bir
olguyu giindeme getirmesini dogru bulmuyoruz.

Neden mi?

Ciinkii hem bu iilkede hem de disarida laiklik konusunda
maksadi1 anlatmak ¢ok zordur. Zira bu iilkede ortam “laik olmayan
adam olamaz” diyen laik¢i yobazlar tarafindan ¢ok pislenmistir.
Konuyu rahatca tartisma zemini birakmamiglardir. Zaten onlar
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tartismiyor, sadece buyuruyorlar. Biz de refleks olarak sadece
reddediyoruz. Bu isin orta yolunu yazarlar ¢izerler, ilim ve fikir
adamlar1 bulamazken, “laik¢i devletin” bagbakani bu konuyu nasil
vuzuha kavusturabilir? Korkarim ki bu tiir konusmalar, o makamda
olanlara sadece zarar verir.

Ciinkii bu laik¢i zihniyete de, buna kartini almis dindarlara da
nereden anlatabileceksin ki aslinda “laiklik, din ve vicdan
Ozgiirliigiiniin  sorunsuz yasanmasidir.” Bu acidan bakildiginda
Bati’da ¢ikan bu kavram, Miisliimanlar disinda kalan insanliga fayda
getirmistir. Zira Doguda da Bati’da da insanlar yiizyillardir din ve
mezhep yiiziinden birbirlerini 6ldiirmiislerdir. Hiristiyanlar ve
Yahudiler birbirlerini yok etmek i¢in savagtiklar1 gibi, kendi
aralarinda da az insan Oldiirmemislerdir barbar bati tarihinde.
Katolik, Ortodoks, Protestan savaslar dillere destandir.

Iste laiklik ile onlar bir baris1 yakalamislar, din ve mezhep
yliziinden c¢ogunlugun azinliga baski yapamayacagini, devletin
tarafsiz kalarak herkesi korumaya alacaginmi kararlastirmslar.

Neden “Miisliimanlar diginda kalan insanlhigin faydasinadir”
dedik?

Ciinkii Miisliimanlarin buna ihtiyaci yoktur. Zira laiklik bu ise,
¢ogu Batili ilim adamlarinin da dedigi gibi bu Islam’da zaten var olan
bir durumdur. Islam’1in buna ihtiyaci yoktur ki alsin!

Oyleyse bu agidan bakildiginda Islam batida uygulanan
“laiklik”e kars1 olmaz. Laikligin de Islam’a kars1 olmasi sz konusu
olamaz. Olmamali.

Soyle de sdyleyebiliriz; Islam’da zaten var olan bir durumu,
tarih i¢inde fiilen yasanan bir durumu, neden batidan alinan bir
kavramla, yani “laiklik” kavramiyla degistirerek agiklayalim ki? Yani
bizim laiklik’e ne ihtiyacimiz var ki?
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Evet, bizim laiklik’e bir ihtiyacimiz yoktur.

Oyleyse Basbakan Recep Tayyip Erdogan’in Misir’da
laiklikten bahsetmesi ne anlama geliyor?

Bir onceki yazimizda demistik ki, “bizim laiklik’e ihtiyacimiz
yoktur. Oyleyse Basbakan Recep Tayyip Erdogan’in Misir’da
laiklikten bahsetmesi ne anlama geliyor? Diisiinelim, ama gelecek
yazimizda ingallah.”

Evet, tekrar edelim ki bizim gergekten laiklik’e bir ihtiyacimiz
yoktur. Ciinkii bizde ne gayr-i Miislimlere, ne de Islam igi
mezheplere bir baskasinin, hele de ¢ogunlugun, onlar1 yok etme veya
kendine gevirme maksat veya bahanesi ile asla bir saldiris1 ve zarar
vermesi olmamustir, olamaz da. Bu Islami ilkelere ters diiser.

Biri kalkar da “Alevi-Siinni catismasit ne oluyor Oyleyse?”
derse, cevabi hazirdir: Bu kavganin altinda inang degil, siyaset yatar
maalesef. Bunun disinda nadiren goriilen bazi olaylar varsa da, onlar
birer istisnadir ve malumdur ki “istisnalar kaideyi bozmaz.”

Acaba Bagbakan Recep Tayyip Erdogan bu anlamda mu
laikligi Misir’da ovdii ve tavsiye etti? Bilemiyorum, ama cevabi
“evet, Oyledir” ise, sunu soralim; buna ne gerek var?

Cevabini da yine biz verelim: “hayr, gerek yok.” Zaten Islami
bir devlet modelinde bu bdyle olacaktir. “Laiklik” gibi bulanik bir
suya girip de kirlenmeye ne gerek var? Iste bu kadar zamandir bunu
konusup durduk. Bunun zaran var, kar1 yok. Oysa biz birakin zarari,
“kar1 yoku” bile atarak, faydali olan s6z ve islere bakmali degil
miyiz?

Kaldi ki bu tilkede laiklik boyle anlagilmiyor. Bu tilkede laiklik
“dinsizlik” anlaminda anlagiliyor ve uygulaniyor. Yani bu anlayiga
gore devlet kismen veya tamamen din kurallariyla, kanunlariyla
yonetilemez. Devlet bir yasa yapacaksa, Avrupa’dan alabilir,
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Amerika’dan alabilir, Israil’den alabilir, Rusya’dan alabilir, Cin’den
alabilir, ama asla kat’a Islam’dan ve Islam iilkelerinden alamaz.
Atalarimizin uyguladigi kanunlar da Islami olunca, asla kendi hukuk
tarihimizden de faydalanamaz, atalarimizin uyguladigi bir kanunu
alamayiz.

Iste biz bagrimizda pashi bir hanger gibi duran bu g¢irkin
vaziyete hakli olarak 6fkeleniyor ve soruyoruz: “Yani c¢aresiz ille de
“gavur” kanunlarin1 m1 almak mecburiyetindeyiz?”

Ne yazik ki bu iilkede istesen de istemesen de buna “evet”
demekten bagka cevap yoktur. Her bakimdan utang verici bir durum!

“Miisliimanlik bizden evvel boyle zillet géormedi...”

Bu mantikta ne din var, ne akil var, ne vicdan var, ne insaf var,
ne halk var, ne tarih ve medeniyet var, ne 6rf ve adet var, ne hukuk
metodolojisi var, ne adalet ve hakkaniyet var, ne ilim var, ne fikir
var...

Ne var dyleyse?

Cok ¢irkin ve asagilik bir Bati hayranligt ve taassup
derecesinde Bat1 taklitgiligi var.

Boyle degil mi? Yasanan bu hakikati kim inkar edebilir? Ya da
asil soyle soylemeliyiz; bu zilleti nasil tasiyabiliyoruz?

Neyse, gelelim sadede, bu laiklik bu iilkede boyleyse, bdyle
anlagiliyor ve uygulaniyorsa, bunu Misir’a veya bir bagka Miisliiman
iilkeye nasil tavsiye edebiliriz? Bu olacak is degil! Biz ve Bagbakan
buna kars1 yillarca miicadele ederken, bunu nasil bagkalarina tavsiye
edebiliriz?

Oyleyse maksat bu degil. Bildigimiz Bagbakan Recep Tayyip
Erdogan da bunu kast etmemistir. Ciinkii laikgilerin “Imam Hatipli”,
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“dinci”, “yobaz” diye agagiladigi Bagbakan Recep Tayyip Erdogan’i
az ¢ok biz de tantyoruz, boyle diisiinmiiyor ve davranmiyor. Hatta bu
zihniyetle gogiis gogilise savasiyor. Herhalde bu hakli sézlerimi akli
basinda olan birisi kuru bir “bagbakan sevgisi ile sOylenmis
dalkavukca sozler” olarak yaftalamaz.

Netice olarak acikca ifade edelim ki, bugiin Islam ve
Miisliimanlarin 6niindeki en biiyiik engel, bu yanlis yorumlanan ve
uygulanan “laiklik” anlayis1 ve uygulamalaridir. Bunu kabul etmemiz
miimkiin degildir. Zira bunu kabul etmek, dinden vazge¢cmek olur.
Bu yiizden rahmetli Necip Fazilin siirini az degistirerek okuyalim:

“Haykirsam kollarimi makas gibi acarak;
Durun kalabaliklar, laiklik ¢cikmaz sokak.”

Simdi Misir halki yepyeni bir baslangi¢ yaparken, bulanik su
yerine tertemiz sulardan, yani ilahi pinarlardan i¢meli, maddi manevi
arinmali ve temizlenmelidir. “Tek disi kalmig canavar” ve “barbar”
Bati’ya da, kavramlarina da, ilke ve ideolojilerine de ihtiyacimiz
yoktur bizim.

Yiice Yaraticimiz soruyor: “Allah kuluna yetmez mi?”

Elbette yeter. Bize O yeter. O’nun dini, O’nun razi oldugu
yasama bicimi olan Islam yeter. Dini tabirle sdylersek: “Hasbunallah
ve ni’mel vekil, ni’mel Mevla ve nimen nasir. Elhamdiilillah ala kiilli
hal.”

Laikgilere Davetimiz

Kendilerini “cagdas” ve “laik” diye tanimlayan “laikgilere
“hangi cagdaslik?” veya “hani ¢agdaslik?” diye sorasim geliyor.
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“Kafanizi kumdan kaldirmiz artik. Bakin etrafiniza bir, kelaynak
kuslar1 gibi kag kisi kaldiniz Allah askina?” diyesim geliyor.

Yeter artik, giiliing duruma disiiyorsunuz bu laikei
dayatmalardan &tiirii, sizde hi¢ utanma veya usanma yok mu? “Artik
demokrasi gelisti, insan haklar1 benimsendi, Ozgiirliiklere herkes
sahip cikiyor. Bizim dayatmalarimiz bir ise yaramiyor. Daha fazla
kendimizi rezil etmenin bir anlami yok” deme zamaniniz gelmedi mi
sizin?

Bu sizin “Laic — laigue”niz, “laicus™unuz biliniyor artik.
Birakin meydani bos buldugunuz zamanlar1 da yeter artik insafa
gelin, hakka hukuka gelin, oturup barig i¢inde yasanan bir toplum
kurmada anlasalim. Bitsin artik verdiginiz huzursuzluk. Yeter artik

giittiigiiniiz akilsiz mantiksiz diismanlik. Doymadimiz m1 yediginiz
haklardan hala?

Bu zamana kadar yediginiz haklarimiz neyse ne, yeter artik da
gelin anlasalim, huzurlu, istikrarli bir tolum kuralim ve baris i¢inde
yasayalim. Sizin dininiz sizin olsun, bizimki de bizim.

Yalvarmak degildir bu sozler. Size acimadir. Size iyilik ve
ikramdir. Yoksa pilavdan donenin kasig1 kirilsin. Zaten isiniz bitti.
Bari yigitlik sizde kalsin, gelin birakin bu inadi.

Nedir "Laic, laigu, laicus’dan alinma laiklik?

Sozliikk anlami, ruhani olmayan kimse, dini olmayan diigiince,
kurum, sistem, ilke demektir.

Batidaki ¢ikis sebepleri ve uygulamaya bakarak sodyleyecek
olursak laiklik din ve vicdan 6zgiirliigiiniin saglanmasindan bagka bir
sey degildir.

Yani bir toplumda yasayan insanlar, sayilar1 az ya da ¢ok
olsunlar, isterlerse kendi din ve inanglarim Ozgiirce Ggrenecek,
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yasayacak ve yaymaya calisacaklardir. Bu yiizden ne devlet, ne
cogunluk, ne de kurumlar, hi¢c kimse bu konuda onlara baski
yapamayacaktir, kendi din ve inang¢larini dayatamayacaktir.

Bu acidan bakildiginda batida laikligin getirisi din ve vicdan
hiirriyeti, inang, diisiince ve ifade ozgiirligidiir.

Ozeti sevgili Peygamberimizin bir soziiniin dziidiir: “kendiniz
i¢in istediginizi bagkalari i¢in de istemelisiniz.”

Buna kimin itirazi olabilir ki?

Hakka, hukuka, adalete, Ozgiirliige, esitlige, kisacasi insana
deger veren herkes bunu kabul etmek durumundadir. Bundan bagkasi
ne diisiiniilebilir, ne de kabul edilebilir zaten?

Gelin ey laikgiler, siz de “iistiin oldugunuz” kompleksinden
kurtulun artik. Baska insanlarla, 0&zellikle de Miisliimanlarla
esitliginizi kabul edin. Bagkalarina da din ve vicdan ozgirligi,
diisiince ve ifade hiirriyeti verin artik. Gerekmez ama hadi diyelim:
“Liitfen yani!”

Cumbhuriyet kuruldu kurulali “ din istismar1” lafin1 dilinize
pelesenk ederek alimlerle, hocalarla, dindar insanlarla alaya ettiniz,
asagiladiniz onlart hep, hakaret ettiniz siirekli. Yazdiginiz hikaye ve
romanlarimizda, ¢izdigimiz resim ve Kkarikatiirlerde hep bu
asagilamalar goriildii. Onlarin adi1 size gore hep, “gereci, tutucu,
yobaz, ifiirikk¢ii, gobek yazici, cagdisi, oriimcek kafali, ¢ember
sakalli, sikma bagl, 6cii, takunyali, asir1 dinci vs. vs.” oldu.

Bunun neresinde nezaket vardi? Kibarlik bunun neresindeydi?
Edep, terbiye ve gorgii ile bunlar bagdasabilir miydi? Insana saygi,
haklara saygi, oOzgiirliikklere saygi ile bu tutumum bir alakasi var
miydi1?
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Biitiin bunlarin intikaminit bir kenara birakarak size baris
elimizi uzatiyoruz. Korktugumuzdan degil, kavgay1
sevmedigimizden, savasi istemedigimizden boyle yapiyoruz. Kabul
ederseniz gegmisi unutmaya da haziriz.

Sizler laikligi hep sOyle tarif ettiniz: “Laiklik din ile devlet
islerinin birbirinden ayrilmasidir.”

Fakat uygulamada ne yaptiniz?

Laiklik adina vicdanlara baski, hiir diisiinceye diigmanlik ve
dini inkdr etmeyi marifet sandiniz. Biitiin dindarlar1 sug¢ladiginiz,
ezdiniz, yok etmeye calistiniz.

Laikligi din ve vicdan 6zgiirligiiniin garantisi olarak gdrmeniz
gerekirken; bir taraftan laikligi kalkan yaparak dine ve dindarlara
saldirdimiz. Diger taraftan da, toplumda dindar - laik catigmasi
meydana getirerek gerilimler, karmasa ve kargasalar meydana
getirdiniz. Kendinize “gergek vatandas” siisii vererek devletin gesitli
makam ve mevkilerine gelmeye calistiniz.

Dindarlar bir esit bir vatandas olarak o makam ve mevkilere
gelmek isterlerse “dinciler devleti ele gegirmeye calisiyorlar” diyerek
yaygara kopardimz. Insanlari fislediniz. Begenmediklerinize hakki
olan makamlar1 haram ettiniz. Siz farkinda olmadan nasilsa oralara
gelenleri de ellerinizdeki ¢esitli imkanlarla karalayarak bu
makamlardan alasagi etmeye ¢alistiniz.

Biitiin bunlara elbette hakkiniz yoktu. Bunu siz ¢ok 1iyi
biliyordunuz. Temel Insan Haklar1 herkes i¢indi. Bunu da ¢ok iyi
biliyordunuz. Ama dinini 6grenmek, yasamak ve yasatmak isteyen
insanlara bu temel haklarim1 hi¢ vermediniz. Onlarn giyimi
diisiincelerini ifade etmelerine izin vermediniz. Gizli agik baskilar
yaptiniz. Hakka hukuka aykir1 yasalar ve uygulamalarla onlar
zindanlara tiktiniz.
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Bunlar siz ¢ok iyi biliyorsunuz.

Dinini, vatanini, milletini, devletini, manevi degerlerini en az
sizin kadar sevenler; sizler gibi her tiirlii istismarcilara artik “dur!”
diyorlar. Ya oldugunuz yerde durur, herkes gibi olmayi kabul
edersiniz, yada yapti§inizin cezasinin ddersiniz. Bundan sonra kimse
size baskalarina zulmetme hakkini vermez, buna asla miisamaha
gostermez.

Biliyoruz, bizden yana kuskularmiz var, “acaba ayni imkani
elde ederlerse, onlar da bize, tipki bizim onlara yaptigimiz zulmii
yaparlar mi1?” diye kara kara diislinliyorsunuz. FElbette buna
“mukabele-i bil misil” olarak hakkimiz var, ama yapmayacagiz. Bu
da bizim sanimiz serefimizdir.

Malum, Peygamberimiz Mekke’yi fethedip muzaffer bir
komutan olarak gsehre girdiginde diigmanlarina yaptigt muameleyi
cok iyi biliyoruz. Biz de Resuliillah’1 kendimize 6rnek aliyor, onu
biricik 6nderimiz biliyoruz.

Islam, Allah'm insanlara gonderdigi hayat tarzi, yasama
bigimidir. insanlarin kendi i¢ diinyalarin1 diizenledigi gibi birbirleri
arasindaki iligkileri de diizenler. Mii'minlerin inanglarimi ve
Rabb'lerine karis olan sorumluluklarmi bildirir. Insanlar arasinda
renk, dil, yore, cinsiyet, zengin, fakir... farki gozetmez.

Islam evrenseldir. Biitiin insanlari, kendi iradeleriyle serbest
birakmistir. Allah iyi insanlar1 giizel islerinden otiirii ddiillendirir,
Cennetine kor. Cennet Allah'm sevgili kullart i¢indir. Kétiileri ise,
cezalandirir. Hirsizlik yapani, haksiz yere adam 6ldiireni, iftira edeni
vs. hak ettigi cezaya ¢arptirir.

Dinimize goére dinsiz ve inangsiz insanlara, “ille de
inanacaksin” diye baski yapilamaz. Baska dinlere, inanglara sahip
olanlara da “Misliiman olacaksin” diye zorlama yapilamaz.
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Ciinkii dinimizde toplum aleyhine kullanilmadik¢a inang,
ibadet, diistince ve ifade ozgiirliigii vardir. Vicdanlara baskiy1 Yiice
Allah yasaklamistir. Baski ve zorlama olmadan, inanmadigi halde
Miislimanmis gibi gdziikenlere dinimizde “miinafik” denilir.
Miinafikligin ise kiifriin en kotiisii ve azab1 en ¢ok olani oldugunu
ifade eden pek cok ayetler ve hadisler vardir.

Sevgili peygamberimiz (s.a.v.) zamaninda ticaretle ugrasan iki
kardes vardi. Aym1 zamanda bunlar, Hiristiyanliga inaniyorlardi.
Ancak babalar1 Miislimandi. Ogullarinin Hiristiyan olmalarini
kabullenemiyordu. Bir giin onlarin yakalarindan tuttu: “Siz,
Miisliiman olmadikga yakalariizi birakmayacagim,” dedi.

Bu hadise iizerine, su meali ifade eden ayet nazil oldu: “Dinde
zorlama yoktur. Artik olgunluk ve bozulmusluk iyice ortaya
cikmustir...”’"

Bizden korkmaniza gerek yoktur. Sizin biiyiik bir gurur, kibir,
enaniyet, gaflet, dalalet ve aymazlik icinde bogularak giiya adamdan
saymadiginiz bizler, adamin hasi ve halisiyizdir. Biz Misliimanlarin
kendimizi bu konuda tanitmaya ihtiyacimiz yoktur. Tarih bunu ¢ok
iyi bilir.

Bunu oviinmek igin degil, sunun icin sdyliiyoruz: Biz
verdigimiz s6zden donmeyiz. Bize giivenebilirsiniz.

Miisliimanlara Davetimiz

“Miisliimanlarin kardes olmalar1”, ayn1 zamanda sevgi ve saygi
kadar, birlik ve beraberlik i¢inde karsilikli yardimlagsmayi, maddi
manevi kalkinma, ilerleme ve zenginlesmede birbirlerine destek verip
arka cikmayr da gerektirir. “Misliiman Miislimanin velisidir”
ilkesini boyle anlamamiz gerektirir herhalde

8 Bakara, 256.
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Miisliimanlarin yasadiklar beldeler, diyarlar ve iilkeler farkli
da olsa, imkan dahilinde birbirlerine destek olmalar1 vaciptir.
“Ummet olma” bilincinin verdigi sorumluluk bunu gerektirir. islam
Alimleri, yeryliziiniin neresinde olursa olsun, zulme ugramis, esir
edilmis ya da baskilara maruz kalmis miisliman kardeslerini
kurtarmaya giicii yettigi halde bunu yapmayan miisliimanlarin biiyiik
bir giinah islemis olacaklar1 hususunda ittifak etmislerdir.

Miisliimanlarin birbirlerindeki haklar1 sayilirken, “hem zuliim
etmemesi, hem de zulme teslim etmemesi” temel ilke olarak
saytlmustir.

Buna gore Miisliimanlardan esir diismiis ya da baskilara maruz
kalarak ezilmis insanlara, kardeslerinin arka ¢ikmak gerekir. Onlarin
yardimina bilfiil kogmak vaciptir. Yasadigimiz miiddetce giiciimiiz
oraninda onlara maddi ve manevi alanlarda bilfiil destek vermek
zorundayiz. Sayet sayimiz elverisliyse onlart kurtarmak iizere
harekete gegmemiz gerekir. Yoksa biitiin mali giiclimiizii ortaya
koyarak, biitin malimizt onlar1 kurtarma yolunda harcamamiz
gerekir.

Maddi alanda Miisliimanlari1 diisman esaretinden kurtarmak ve
vatanlarin1 korumak, diger Miisliimanlara bir vazife olsun da, neden
manevi alanda Miisliimanlar1 ve vatanlarini korumak bir vazife
olmasin?

Miisliimanlar ~ “6z yurdunda garip, 6z vataninda parya”
olmuglar ve “bugiin 6z vatanlarinda hanumansiz bir serseri
kalmiglarsa”, onlar1 kurtarmak neden bir vazife olmasin?

Bu ezanlar ki sehadetleri dinin temell,
Ebedi yurdumun tistiinde benim inlemeli.

Ama simdi ezan seslerini bastiracak kadar yurdumun {istiinde
inleyen sesler nedir?
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Materyalizmin, pozitivizmin, lebaralizmin, sekiilerizmin,
laikligin, din devlet ayriliginin, seriatin hayattan kovulmuslugunun
can sesleri degil midir?

Adi Miisliiman, ama kalbi ona yabanci, ona karsi nefretle atan,
ona kars1 “irtica” adiyla acikc¢a savas veren, Miisliimanlara “miirteci,
siyasal Islamci, fundamantalist, kokten dinci, asir1 dinci, gerici,
yobaz, tutucu, oriimcek kafali, ¢ember sakalli, sikma basl” diye
hakaret eden, onlara bu iilkede hayat hakki tanimayan, Arabistan’a,
[ran’a, Cezayir'e Malezya’ya postalamaya calisan, ama biitiin
bunlarla beraber adi hala Miisliiman olan insanlari, farkinda olmadan
diistiikleri kiifiir qukurundan kurtarmak, dogru dini dgreterek yeniden
iman etmeye davet etmek, yeniden Miisliiman olmalar1 igin
¢abalamak, neden bir vecibe, bir fariza olmasin?

Bugiin sdzde Miisliimanlara yapilacak en biiyilk hizmet ve
iyilik, onlar1 6zde Miisliiman yapmak i¢in verilecek egitim ve terbiye
cihadina girigmektir.

Evet, bugiin Miislimanlarin en bilyilk vazifesi, ozlerini
yitirmis sdzde Miisliiman kardeslerini, diri diri yandiklar1 ¢agdas
kiifriin ates ¢ukurlarindan kurtarmak olacaktir.

Bizden evvel Necip Fazil yapmisti bunu: Iste onun “Cile”sinin
bir pargasi:

Gaiblerden bir ses geldi: Bu adam,
Gezdirsin boslugu ense kokiinde!

Ve uctu tepemden birdenbire dam;
Gok devrildi, kiinde iistiine kiinde...

Pencereye kostum: Kizil kiyamet!
Dediklerin ¢ikti, ihtiyar baci!
Sonsuzluk, elinde bir mavi tiilbent,
Ok ¢ekti yukardan, iistiime avci.
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Atesten zehrini tattim bu okun.

Bir anda kiil etti can elmasimi.

Sanki burnum, degdi burnuna (yok) un,
Kustum, oz agzimdan kafatasima.

Ey kendini goniillii olarak Miisliiman kabul eden kardeslerim!
Seksen senedir dinsiz diizenin beyninizi yikayarak size Ogrettigi
Islam dis1 inanglari, ilkeleri, yasam bigimini énce beyninizden kusun!
Ciinkii o kiifiirdiir! Sonra da elinizdeb geldigince hayatinizdan kovun
gitsin.

Kusun giiya size ¢aktirmadan “Tiirk Kiiltiiri” diye yutturulan
tanr1 tanimaz materyalizmi, pozitivizmi, Baticiligi, laikligi,
wrkeiliga. ..

Miisliman atalariizin  kurdugu Osmanliy1, Selgukluyu,
Gazneliyi unutturup, olmadi diisman edip de ta iki bin sene onceki
gayr-i miislim atalari, Otiikeni, Bozkurd’u, Ergenekon’u “Tiirk
tarihi” ve “tarih bilinci” diye yutturmalarini kusun!

Ayni karanlik mahfillerden ayni dayatmay1 6grenen Kiirtler ve
Araplar ve daha bagkalari da kussunlar beyinlerinden bu zehirleri!

“Herkese dinini vicdaninda yasasin ama devlete, diizene,
yasamaya, yargiya, yiiriitmeye ve sosyal hayata karismasin” diyen,
buralara haglilardan olmak sartiyla kanun terciime ettirerek
yerlestiren laikligi kusun beyinlerinizden!

Kendi dininizi, kendi mektebinizi, kendi medrese, tekke ve
vakiflarinizi arayin, sorgulayin, ni¢in, hani gerekten dolay1 yok
edildigini 6grenin.

Neden Islam medeniyetinden zorla ¢ikarilip ite kaka siiriiler
gibi Bat1 medeniyetine siiriiklendiginizi sorun, sorusturun. Bunlarin
cagdaslik, aydinlanma, ulus devlet olma, Tiirklesme, Tiirk¢tlik ve
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milliyetcilik geregi oldugunu sdyleyerek beyninizi yikayanlari, sizi
batil1 bir mankurt haline getirmek isteyenleri sorgulayin bir.

Devlet hilafet ve seriati ni¢in kaldird1? Hiikiimetler neden
jandarma ve polisle Kur’an-1 Kerimleri toplayip yaktirdi?
Okuyanlar1, okutanlar1 neden iskenceden gecirdi? Neden Islam’i
okumayi, yazmayi, Ogretmeyi yasakladi? Yillardir dini kitap
yazanlar, dini anlatanlar ni¢in zindanlarda ¢iiriitiildii?

Sorun beyninizi yikamaya calisan zalim sisteme, asil peoje
neydi? Neyi gergeklestirmek icin boyle yaptilar? Sorun, bu millet
neden “tanassur ettirilmek” yani “hiristiyanlastirilmak” istendi?
Neden, neden, neden?

Sehit ¢ocuklari nasil dinden imandan nefret eder hale getirildi?
Sehit ¢ocuklart nasil sokaklarda “kahrolsun seriat” diyerek yiiriir hale
getirildi? Sehit c¢ocuklar1 nasil Leninci, Maocu, Stalinci, Enver
hocaci, tiirk¢ii, ulusalci, kiirtcii, PKKli, DHSKP-C ci vs. hale
getirildi?

Sehit ¢ocuklar1 kizlarimizin bu her yerini gdsteren veya belli
eden elbiseyi nasil haya etmeden, utanma ve sikilma geregi
duymadan giyebildigini diisiinliyor muyuz? Ne oldu bu sehit
cocuklarina, icki, uyusturucu, fuhus liselere kadar diistii. Kantinlerde
aleni prezervatif satilmasi ne demek ey Miisliimanlar?

Biitiin bunlar1 normal goéren kafalar, eger samimi Miisliiman
olduklarmi  soOyliiyorlarsa, o yikanmis beyinlerini kusarak
temizlenmelidirler.

Yillardir 6gretmenlik yaptim. Goziimiin Oniinde sagdan da
soldan da batil fikirlere dalarak cehennemi yasayan ogrencilerimi
gordiikge onlar ve lilkem ve insanim adina agladim. Herkese yetmeye
calistim. Niyetimde kald1 sadece, ancak fiilen yapamadim. Camilerde
anlatmaya calistim, vakif dernek se¢medim, anlatmaya caligtim.
Kitap yazarak anlatmaya calistim.. Interneti kullanarak anlatmaya
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calistim. Simdi evimde bunlar yazarken iimmetim igin i¢im yanarak
agliyorum...

Peki, bunlar1 niye yazdim? Oviinmek i¢in mi? Hayir! Ben de
Efendimin dedigi gibi “la fahr” diyorum. Iki sebepten yazdim. Ilki,
Allah Teéla’nin nimetini tahdis ediyor, siikiir ediyorum.

Neyse, sozii tatlilikla bitirmek icin size fikra gibi bir olay
anlatayim:

Biz Hamile Degilsek

Adam doktora gitmis. Eline bir sise vermisler “idrarindan biraz
getir” diye. Adam da garip garip bakmis siseye. “Hastalik iste” demis
icinden. “Allahim, sen beterinden sakla” diyerek igini bitirmis ve
teslim etmis siseyi. “Oglenden sonra gel al tahlili” demisler.

Oglenden sonra gitmis, tahlil neticesini almis ve doktora
iletmis. Doktor bir rapora bir adama bakiyormus. Adam “eyvah,
doktorun bakisina gore bende koétii bir hastalik var herhalde” demis
icinden. Eli ayagi dokiilmiis. Melul mahzun, kaderine teslim olmus
ve doktor ne derse desin metin olmasini tavsiye etmis kendi kendine.

Ama doktor hala bir adama bir rapora bakip duruyormus.
Nihayet dayanamayan adam:

- Hayirdir doktor bey, hastaligim nedir? Cok mu kotii? Demis.

- Vallahi burada yazdigina gére sen hamilesin, ama nasil olur
anlamadim, demis doktor.

- Ben anladim demis adam.

- Nasil?
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- Bizim kar1 aksam tutturdu: “tarlada ¢alisan benim. Odun
toplayan benim. Mallar1 yemleyen benim. Bu evde her isi yapan
benim. Oyleyse bu gece ben iiste ¢ikacagim.” Cok dedim “yapma”
diye amma dinletemedim doktor bey. Olacagi buydu iste!

Doktor bu yoruma yarim saat giilmiis. Bu arada labaratuardan
bekledigi haber de gelmis. Meger yanliglikla baska birisinin tahlilini
vermislermis.

Adam tahlilin yanlis oldugunu anlayinca bayram etmistir
herhalde.

Peki, biz ne zaman bayram edecegiz acaba?

Bize verilen biitiin sosyal, siyasi, idari, hukuki, iktisadi, ahlaki
recgeteler, baska hastalar icin yazilan regeteler sanki. O receteler
sahibine faydali olurmus bize ne? Allahtan korkun da bize bizim
bilinyemize gore bir regete verin ne olur?!

Biz Osmanlidan gelen bir milletiz. Osmanli da islam’dan aldig1
terbiye ile gayr-i Miislim vatandaslarina din konusunda bir zorlama
yapmadi. Kimse dininden imanindan dolay1 bir baski gérmedi. Peki
laiklik bize niye geldi?

Batida bu isler boyle degildi. Azliklara olmadik isler
yapilirdi. Caresini laiklik ile buldular. Yani hamileydiler, kendileri
i¢in bir recete gelistirdiler. Peki ama biz erkeklere niye bu regete?

Batida “insan haklar1” diye bir kavram gelisti ve giizel seyler
yaptilar. Mesela kolelik kalkti. Zencileri yakmaz oldular. Hukuk,
egitim, saglk ve benzeri konularda insanlar esittirler dendi.
Aristokratlarla halk ayni oldu. Onlar oldu diyorsa biz de oldu diyelim
ama biitlin bunlar bize bir sey ifade etmiyordu ki. Batida olmayan
bunlar, bizde Islam’in gelisiyle olmaya baslanusti zaten. Arada
uygulanmayan kara donemler olmamus degil ama genellikle
uygulanmistir. En azindan prensipte vardir.
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Batida yiikselen bir bayrak da “serbest piyasa”dir. Bu da bize
bir sey ifade etmez. Ciinkii Islam’mn basindan belli pisyasa serbesttir.
Peygamber Efendimiz (sav)e “narh” koymasi i¢in miiracaat
ettiklerinde soyledigi, serbest piyasanin temelleridir. Evet. Piyasa
kendi dengeleri ile olusmali ve ona ne devlet, ne de insanlar kd&ti
miidahale etmemelidirler.

Biitiin bunlarin tamami “demokrasi”’yi olusturuyormus. Yani
serbest piyasa, insan haklar1 ve laiklik demokrasi i¢inde ancak
olurmus. Buna gore insan olarak inancinizla ve haklarinizla refah
icinde yasamak istiyorsaniz. Demokrasiyi se¢cmek zorundasiniz.
Laiklik, insan haklari ve demokrasi bir biitliindiir. Boliinmez ve
parcalanmaz. Ya hep ya hig.

Iyi de hangi laiklik? Ve sizinki hangisine uyar? Hicbirine
uymaz. Peki amag ne? islam’dan kurtulmak mi?

Bati insan haklarina ne kadar uyuyor? Ya laiklik nasil batida?
Adam namaz kild1 diye ugaktan igndirdiler imami. Buna ne demeli?
Bosna’da  katledilen Miislimanlara nasil seyirci  kalind1?
Tiirkiye’deki uygulamalara kim sesini yiikseltti? Afganistan ve Irak
nigin iggal edildi? Nedir bu akan kan ve gézyasi...

Ne batin1 ve ne de batili diisiincelerin bizim degerlerimize
erisebilecek giigleri yoktur. Bizim degerlerimize bir katkisi olamaz
temelde. Bizim onlardan alacagimz bir regete yoktur. Bizim
basimizdaki totaliter belalar da onlarin eseridir.

Ama ah bizim de su yanlisliklarimiz olmasaydi. Basta hilafet
gibi bir nimetten saltanat gibi bir felakete diismemiz olmasaydi. Ya
da ¢ok erken gelen bu musibete bir ¢are bulunsaydi...

Bizim batidan alacagimiz deger yoktur. Asil onlarin bizden
alacagi bir ¢cok deger vardir. Ama biz bir kendimiz olbilsek. Onun da
engeli batidir aslinda. Kendimiz olmayalim diye kuklalar1 araciligiyla
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olmadik engelleri koyuyor, gorilmedik eziyet ve iskenceleri
uyguluyorlar.

Baska ¢aremiz mi var? Biz hamile degilsek, bu ilaglar1 nigin
yutacagiz?
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SONSOZ

Sonu¢ olarak su tespiti yapalim: “Devleti ve toplumu
yonetecek yasalar1 dinden degil de insan aklindan ve halk iradesinden
alma” anlaminda bir laiklik sirktir, kiifiirdir. Clinki bireysel ve
sosyal hayati diizenleme ve yasama bigimini belirleme, kanun koyma
anlaminda din gonderme isi bu Allah Teald’ya aittir, O’na 6zeldir.
O’nun  “uldhiyet” ve “Rububiyet” sifatlar1 bunu anlatir. Bu
konularda O’na “insan1” veya ‘“halki” “sirk”, yani “ortak, denk,
benzer, nazir’ kosmak, “emsal” edinmek sirktir, kiifiirdiir. Bir
Miisliimanin bu anlamda laikligi kabullenmesi onu dinden ¢ikararak
kiifre diistirtir. Bunu inkér etmek bile akide agisindan tehlikelidir.

Boyle oldugu hakikatini kavramak imandir, inangtir. Buna
gore disiindiigiimiizde, yasanan dehsetli tehlikeyi goriip de
iirpermemek ve korkmamak miimkiin degildir? Iste bu yiizden biz de
neslimizin imanmin atesler i¢inde yandigimi gordiikce gece giindiiz
aglayip inliyor, “Allah’1m imdad eyle!” diye dua ediyoruz.

Biz, bir Miisliiman olarak Allah Telaya iman etmeye ve onun
biricik dini olan Islam’a, onu &grenip yasamaya davet ederiz. Bir
davetci ve egitimci olarak en biylk ¢abamiz, yeryliziinde
“pozitivizm”, “modernizm” “cagdaslasma”, “aydinlanma”
kavramlariyla “tanridan bagimsizligini kazanma ve Ozgiirlesme
miicadelesi” zirvaligina giden, “varsa var, yarattiysa yaratti, ancak
gokte otursun, diinya hayatimiza karigmasin. Yasam bigimimizi biz
kendimiz belirleriz, bize din, bize inang, bize hukuk, helal haram,
bize ahlak dayatmasin” gibi  “laik” ve “sekiiler” anlayislarla
miicadele etmektir.
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Kendilerini Allah’tan (azze ve celle) daha akilli ve bilgili
gorerek bireysel ve toplumsal meselelerini sinirli bilgi, tecriibe ve
akillartyla ¢6zmege kalkisanlar, sonugta tarih boyunca hep
bunalimlar i¢inde kalarak kargasa ve karmasaya toslamislar, hep
zarar ve ziyana, hep hiisran ve acilara diismiisler, zifiri karanliklarda
giin yiizii gorememisler ve sonugta mutluluk nedir tadamamislardir.
Ya giicleri yetince zalim olarak zuliimleriyle ezmisler, ya da zayif
diisiince ezilmislerdir. Kiifiir ve inkarin tarihi hep boyle firsat
buldukca ezen ve ezilenlerin tarihi olmustur. Belki giic ve dengeler
degistikce zaman zaman ezen ve ezilenler yer degistirmis, ama hep
bir intikam atesi ile birbirlerini yakip bitirmislerdir.

Halbuki Allah Teala tarihin her 6nemli kavsaginda kendilerini
karanliklardan aydinliga ¢ikaracak vahyini peygamberler araciligiyla
gondermigstir. Ne yazik ki, her ¢agda baska bir kisim boyali cilali
kavramla insanlar, Peygamberleri inkar ederek getirdikleri faydali
bilgilerden kendilerini mahrum etmisglerdir. Bu da insanin “zalim ve
cahil” tarafidir.

Bu kadar tarihi tecriibeden sonra insanin geldigi bugiinkii
inkdra ve aymazliga bilmem ki ne demeli? Su malum bir damla
sudan yaratilan insan, “Allah Tedlda’nm ilmi bu ¢agin sorunlarim
¢ozmeye yetmez” diyerek boyuna bakmadan O’nun gonderdigi dini
begenmiyor, kendini O’ndan iistiin tutuyor. Buna da “laiklik” diyor!

Pes dogrusu!

Biz buradaki cehaleti bazi kitaplarimizda yazdik. Simdi burasi
yeri degildir. Sadece sunu hatirlatalim; insanin tek bir ¢aresi vardir, o
da Allah’a donmektir, Allah’a teslim olmaktir. Care Islam’dr.
Insanlar ne kadar akilli ve zeki, ne kadar olgun ve tecriibeli olurlarsa
olsunlar, bu evreni, onu degismez tabii, fitri yasalariyla yaratan Allah
Teala kadar bilemezler. Ciinkii onlar1 Allah yaratmistir. Kendilerini
de! Yaratan bilmez mi? Yaratilanlar1 yaratandan daha iyi kim
bilebilir?
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Allah’t ve onun yasalarini, ilahi iradesini bizlere bildiren,
bildirdigini uygulayan ve gdsteren, ortaya basarili bir 6rnek koyan
Peygamberlerdir, ozellikle de Allah Tedla’min son Resuli
Hz.Muhammed Mustafa (as)’dir. Co6ziim, onun sundugu dinde,
uyguladigi 6rnek hayatindadir. Aksi de ortadadir. Evet, insanlar,
Kur’ana ve siinnete basvurmadikca baglarindan bela ve sikinti eksik
olmayacaktir. Deneyenler bunu binlerce kere yasayarak gordiiler.
Miisbet ve menfi sonuglar kag kez yasandi.

Peki, bunca bilgi ve tecriibeden sonra, insanlarin hala, laiklik,
sekularizm, liberalizm, Ozgiir insan, cagdaslasma, aydinlanma,
modernlesme vb. parlak kelimelerin arkasia siginarak, Allah’tan,
Allah’in yasalarindan, yani islam’dan kagmalarina ne demeli? Hala
Allah Resulii’niin kiymetini bilemeyislerini nasil degerlendirmeli?
Hele de bunlar iistelik “ben de Miislimanim” diyenlerden ise! Aman
Allah’im, ne kadar ayip ve utang verici bir manzara!

Evet, gercekten de Allah Teédla’ya ve ahirete imanimiz varsa,
artik parlak gercekleri ve korkung geliskileri gormenin ve imanin bir
geregi olarak yapmanin zamani ¢oktan gelmistir. Diinya bunun
imtihan alanidir. Ahiret ise muhasebe alani. Arkasindan gelecek olan
ya sonsuz saadet, ya da -Allah korusun- sonsuz utang ve azap!

Akl1 olan se¢imini giizel yapar. Atalar, “arife tarif gerekmez”
demisler. “Arife isaret yeter” demisler. Bu kitapcigimiz da ihtiyag
duyan insanlara bir igaret olsun.

Her zaman son sdziimiizdiir: “Hamdolsun Alemlerin Rabbi
olan Allah Teéla’ya!”
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